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Wezwanie
do usunigcia naruszenia prawa

Na podstawie tresci art. 101 z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym-
wzywamy Rade¢ Miejska do podjecia uchwaly w sprawie uniewaznienia uchwaly Rady
Miéjskiej nr VIU/71/2011 z dnia 28 kwietnia 2011 r. w sprawie wyrazenia zgody na
wydzierzawienie na okres powyzej.3 lat oraz odstapienie od obowiazku przetargowego trybu
zawarcia umowy dzierzawy lokalu uzytkowego z przeznaczeniem na prowadzenie
dziatalnoéci gospodarczej, o pow. 375, 58 m2, znajdujacego si¢ na nieruchomosci potozonej
w obrebie ewidencyjnym nr 7 miasta Chojna, oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka
207/28, gdyz doszlo w niej do naruszenia interesu prawnego Gminnej Spétdzielni.

W tresci przedmiotowej uchwaty Rada Miejska wyraza zgode na wydzierzawienie na
okres diuzszy niz 3 lata oraz odstapienie od obowiazku przetargowego trybu zawarcia umowy
dzierzawy lokalu uzytkowego z przeznaczeniem na prowadzenie dziatalnoéci gospodarczej.

'UwaZamy, ze podjecie w/w uchwaty narusza art. 3 i art. 7 Konstytucji RP, poniewaz
tamie zasady sprawiedliwodci spotecznej, uniemozliwiajac wszystkim jednakowy dostep do
wzigcia udziatu w przetargu na dzierzawe. Organ administracji samorzacdoxyej dziata bez
poszanowania zasad wspdlzycia spolecznego oraz dziala na szkode podmiotéw
gospodarczych Gminy, ustalajac bez przetargu dzierzawca jeden podmiot pomijajac tym
samym inne -podmioty zainteresowane przedmiotowym lokalem. |

Nazbyt szybko skorzystano z nowego brzmienia ust. 4 art. 37 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, naruszajac interes prawny Gminnej Spoétdzielni.

Tymczasem, dzialania organdéw musza by¢ poparte interesem publicznym, w tym
przypadku Gminy. Ponadto, dziatania te musza wskazywac przestanki uzasadniajace takie

postepowanie. Uznaniowo$¢ nie moze bowiem oznaczaé zupeinej dowolnoéci. Inaczej



dojdzie do sytuacji, w ktérej gmina wydzierzawi na wiele lat nieruchomo$é o ogromne;
wartosci za symboliczng zlotdwke w trybie bezprzetargowym. To pokazuje, ze interpretacja
art. 37 ust. 4 musi odbywac si¢ na tle innych przepiséw i zasad dziatania administracji. Tresé
art. 101 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, wskazuje wprost, iz uchwata, choé¢ formalnie
zgodna z prawem moze naruszac interes prawny, Wowczas osoba, ktérej interes prawny
zostal naruszony — w danym przypadku dotyczy to Gminnej Spolidzielni | Samopomoc
Chiopska” w Chojnie — moze zada¢ od Rady Gminy usunigcia przedmiotowego naruszenia, a
nastgpnie — po bezskutecznym dziataniu organu Gminy — moze zlozyé skarge do sadu
administracyjnego.

Jako Zarzad Gminnej Spoidzielni ,,Samopomoc Chtopska” wyrazamy cheé wziecia
udziatu w przetargu na czg$é nieruchomosci z przeznaczeniem na dziatalno$é gospodarcza, a
podjeta przez Rade Miejska uchwata uniemozliwia nam taka czynnosé.

Jednocze$nie stworzenie warunkéw o dzierzawie bezprzetargowe] firmie, ktéra
zajmuje si¢ taka sama dzialalnoécia jak prowadzona przez Gminng Spétdzielnie powoduje, ze

-ten podmiot staje sie uprzywilejowanym brzez jednostke samorzadu terytorialnego.

W tym stanie rzeczy niniejsze zadanie zastuguje w petni'na uwzglednienie. W razie
nie uwzglednienia wezwania sprawa zostanie skierowana do innych wiasciwych organow.

Na zakoficzenie nalezy zauwazy¢, ze w niniejszej sprawie jest to trzecia uchwala
podjeta przez Rade Miasta. Dwie pierwsze, whrew stanowiskom Przewodniczacego, byly
wadliwe. Zapewnienie zatem zawarte w pismie z dnia 17.05.2011 . podpisane przez
Przewodniczacego Rady o legalnoéci i celowo$ci uchwat sa bezpodstawne. Nadto, z
niezrozumiatych wzgledéw do pism Gminnej Spotdzielni nie odniosta si¢ Rada Miejska, a

“Jedynie jej Przewodniczacy, whrew ustawie nadajac sobie prawo orzekania i nie
przedkladajac pod obrady Rady Miejskiej zgodnie z prawem ztozonego wniosku — wezwania

Gminnej Spdtdzielni w dniu 11.04.2011r.




