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P R O T O K Ó Ł  Nr XLIV/2018
z sesji Rady Miejskiej w Chojnie

z dnia 26 kwietnia 2018 r., 10 maja 2018 r. i 24 maja 2018 r.

Do punktu 1, 2, 3.

--------------------- Obrady rozpoczął i prowadził przewodniczący Rady P. Mróz. 
Powitał wszystkich serdecznie. Na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność obrad.
Na sesji nieobecni byli radni: M. Burak, B. Krzyżanowski i J. Prus.
W obradach udział brali: burmistrz A. Fedorowicz, z-ca burmistrza W. Długoborski, skarbnik A. Górska, radca prawny Urzędu Patrycja Rybak-Dębińska, naczelnicy wydziałów, przedstawiciele jednostek organizacyjnych gminy, sołtysi, przedstawiciele mediów lokalnych. 
- lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do protokołu

- lista obecności sołtysów stanowi załącznik nr 2 do protokołu 

Przewodniczący P. Mróz poinformował, że radni nie otrzymali projektu uchwały 
z punktu 10. dot. wyrażenia zgody na sprzedaż w drodze bezprzetargowej nieruchomości zabudowanej położonej w obr. Nawodna (remiza), w związku z tym punkt ten zostaje wycofany. Jednocześnie, na wniosek pana burmistrza, proponuje się wprowadzenie w punkcie 10. projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XLIII/325/2018 Rady Miejskiej 
w Chojnie z dnia 22 marca 2018 roku w sprawie udzielenia pomocy finansowej Województwu Zachodniopomorskiemu przez Gminę Chojna. 

Więcej zmian do porządku obrad nie zgłoszono.

Przewodniczący P. Mróz poddał pod głosowanie porządek obrad wraz 
z wprowadzonymi zmianami. W wyniku głosowania porządek sesji został przyjęty jednogłośnie.

- porządek obrad stanowi załącznik nr 3 do protokołu.

Protokół z XLI sesji, która odbyła się w dniu 22 lutego 2018 r. został przyjęty bez uwag, jednogłośnie. 
Protokół z XLII sesji nadzwyczajnej, która odbyła się w dniu 27 lutego 2018 r. został przyjęty bez uwag, jednogłośnie. 

Do punktu 4.

--------------- Burmistrz A. Fedorowicz uzupełnił sprawozdanie z prac w okresie międzysesyjnym.
23 marca odeszła z Urzędu na emeryturę pani Maria Dłużak.
24 marca odbył się kiermasz wielkanocny przy Centrum Kultury w Chojnie.

26 marca dokonano wspólnie z pracownikami Urzędu Miejskiego i Przedsiębiorstwa Usług Komunalnych oceny stanu dróg gminnych, osiedlowych, w mieście i na lotnisku. 
27 marca uczestniczyliśmy w śniadaniu wielkanocnym w Środowiskowym Domu Samopomocy.

4 kwietnia dokonano analizy arkuszy organizacyjnych placówek oświatowych, w tym analizowano arkusze Szkoły Podstawowej Nr 1 i Nr 2 oraz szkoły w Krzymowie. 
5 kwietnia odbyła się uroczystość z okazji jubileuszu 60-lecia pożycia małżeńskiego państwa Strona z Grzybna.
6 kwietnia wspólnie z Powiatowym Lekarzem Weterynarii zorganizowane zostało spotkanie z rolnikami, sołtysami w sprawie afrykańskiego pomoru świń. Na stronie wschodniej doszło do przeniknięcia tej choroby na stronę polską. Okazuje się, że mimo różnych działań, jest duże prawdopodobieństwo, że ta choroba może się zbliżyć do naszych terenów, stąd rolnicy muszą być uświadomieni, jakie czynności należy podjąć w przypadku stwierdzenia tej choroby. 
6 kwietnia odbyło się spotkanie z Marszałkiem Województwa Zachodniopomorskiego Olgierdem Geblewiczem, dyrektorem i pracownikami Wojewódzkiego Zarządu Dróg i wykonawców zadania, jakim jest firma Maldrobud, na temat budowy tras rowerowych.
9 kwietnia analizowano arkusze organizacyjne szkół Grzybno, Nawodna i Brwice. 
11 kwietnia uczestniczyłem w zajęciach zorganizowanych przez Przedszkole w tzw. tygodniu muzycznym. Dzieci poznawały różne instrumenty i spotykały się z różnymi osobami, które, na co dzień zajmują się instrumentami.
13 kwietnia gościliśmy delegację z Państwowej Straży Pożarnej z Ukrainy i w tym też dniu podpisano listu intencyjnego o współpracy pomiędzy chojeńską jednostką OSP a jednostką ukraińską. 
13 kwietnia w siedzibie Starostwa Powiatowego w Gryfinie odbyło się spotkanie samorządowców z całego powiatu z Wojewodą Zachodniopomorskim Tomaszem Hincem. Od początku mojej kadencji było to pierwsze spotkanie z wojewodą nie w Urzędzie Wojewódzkim. Wojewoda rozmawiał z nami o bieżących sprawach, które wynikają 
z jego kompetencji, jako przedstawiciela rządu, a samorządowcy oczywiście mówili 
o swoich problemach, najczęściej drogowych i związanych z poprawą bezpieczeństwa. Okazuje się, że coraz mniej chętnych chce podjąć pracę w Policji i brakuje wielu policjantów w naszym regionie. 
W dniach 14-15 kwietnia w Chojnie odbyły się pierwsze tegoroczne zawody motocrossowe 
w Polsce. Padł kolejny rekord, bo ponad 280 zawodników uczestniczyło w tych zawodach. Świadczy to o tym, że zarówno impreza, jak i klub, mają swoją renomę. 
16 kwietnia uczestniczyliśmy w obchodach Święta Zespołu Szkół Ponadgimnazjalnych, 
z którego jedna ze szkół nosi imię Bohaterów spod Siekierek. 
W tym samym dniu odbyło się spotkanie informacyjne dotyczące programu „Społecznik”. Udział w nim wzięły m.in. radna sejmiku wojewódzkiego Ewa Dudar i przedstawicielka Wydziału Współpracy Społecznej Urzędu Marszałkowskiego Województwa Zachodniopomorskiego, Magdalena Pieczyńska.
17 kwietnia odbyło się Walne Zebranie Delegatów Stowarzyszenia Gmin Polskich Euroregionu Pomerania. Jednym z punktów w programie było przedstawienie informacji dotyczącej nowego okresu programowania z tzw. Funduszu Małych Projektów i szybkim zwrocie wyasygnowanych środków. Przekazano również informację o trwających naborach 
i o projektach, w których m.in. gmina Chojna uczestniczy, czyli bezpieczeństwo przeciwpożarowe. 
19 kwietnia spotkano się z sołtysami w związku z wejściem w życie ustawy Prawo łowieckie i zadaniami, które będą realizowały jednostki samorządu terytorialnego. Wczoraj, podczas posiedzenia Komisji Wspólnej Rządu i Samorządu Terytorialnego, w której uczestniczył, jako współprowadzący, Wojciech Długoborski. Przekazał wniosek w imieniu samorządowców do ministra Rucińskiego o pilne ponowne pochylenie się nad ustawą i uporządkowanie tego, co spadło na sołtysów niespodziewanie i wbrew naszym oczekiwaniem. Gmina ma obowiązek powołać komisję, a w składzie komisji ma uczestniczyć sołtys. Do tej chwili szkodami zajmowali się uprawnieni do tego przedstawiciele kół łowieckich i mam nadzieję, że rząd uwzględni uwagi. W ciągu tygodnia otrzymaliśmy ponad 40 wniosków o szacowanie szkód. Chyba nie chodzi o to, żebyśmy się tym zajmowali, skoro były do tego inne osoby.
21 kwietnia odbyły się uroczystości związane z rocznicą Forsowania Odry, zarówno 
w Chojnie, jak i w Siekierkach. 
W tym samym dniu odbył się koncert charytatywny na rzecz Piotra.

25 kwietnia odbyło się posiedzenie Wojewódzkiej Rady Programowej OHP, które dotyczyło spraw bieżących, jak również rekrutacji młodzieży na rok szkolny 2018/2019. Każdego roku jest odsetek młodzieży, która niekoniecznie chce w odpowiednim czasie i w odpowiednim wieku ukończyć edukację, i decyduje się na naukę w szkołach zawodowych przy Ochotniczych Hufcach Pracy. 
Dzisiaj trwa XVIII olimpiada ekologiczna w Brwicach. Ponadto otrzymaliśmy informację z Ministerstwa Edukacji o możliwości ubiegania się o pieniądze na przygotowanie budynku Szkoły Podstawowej Nr 1 na przyjęcie dzieci młodszych. Mamy zaplanowane wydatki związane z remontem pomieszczeń, ale zapewne będziemy chcieli je wyposażyć. Stąd też jest możliwość pozyskania na ten cel pieniędzy z ministerstwa. 

- sprawozdanie stanowi załącznik nr 4 do protokołu

Do punktu 5.

--------------- Przewodniczący P. Mróz przedstawił informację dotyczącą spraw w okresie międzysesyjnym. 

Zwrócił się do panów burmistrzów oraz do obecnej radczyni prawnej Patrycji Rybak-Dębińskiej odnośnie znowelizowanej ustawy Prawo łowieckie. 

- Wszyscy jesteśmy zaniepokojeni tą sytuacją, bo sołtysi protestują, radni chcą się przyłączyć do tego protestu i być może jakąś formułę wymyślimy w tej sprawie. Co na tę chwilę sołtysi mogą zrobić, czy mogą odmówić wykonywania tego zadania, czy są jakieś sankcje za brak woli w wykonywaniu tego zadania? 
Z-ca burmistrza W. Długoborski – Jeśli pan przewodniczący pozwoli, kilka zdań przekażę, relacjonując wczorajsze posiedzenie Komisji Wspólnej Rządu i Samorządu Terytorialnego, gdzie ten punkt był bardzo mocno podnoszony, zarówno przez przedstawicieli poszczególnych organizacji samorządowych, w szczególności Związek Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej, ale również Unię Miasteczek Polskich. Był także przewodniczący Stowarzyszenia Krajowego Sołtysów senator Ireneusz Niewiarowski, który też poruszył ten problem, wskazując na to, że w skali kraju jest już 1800 wniosków o szkody łowieckie. Prawo zmieniło się z dnia na dzień, ponieważ prace nad zmianą Prawa łowieckiego trwały długo, bo od dwóch lat, praktycznie od początku, jak nastała „dobra zmiana”. Było dobrze, to musiało być lepiej. I oni zrobili to lepiej. W rezultacie trudno było się porozumieć, jak ma wyglądać to szacowanie szkód łowieckich. Próbowano „wrobić” w to Agencję Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, ale nie było zgody rządowej na przejęcie tego przez Agencję. Wydawało się, że mogliby te czynności wykonywać fachowo, ale stwierdzono, że nie jest do tych celów. W rezultacie znaleziono formułę, która jest najgorszą z najgorszych, ponieważ nakłada obowiązki urzędnicze na przedstawicieli organów wykonawczych sołectw. Tak jest w naszym przypadku. Przedstawicielem organu wykonawczego sołectwa jest przedstawiciel sołtysa. Sołtys ma wskazać osobę, która będzie urzędniczo prowadzić operację pod nazwą „szacowanie szkód łowieckich”. Polegałoby to na tym, że ma on doprowadzić do sporządzenia protokołu, który jest finałem szacowania takich szkód. Jest to rozstrzygnięcie pierwszoinstancyjne, bo decyzją pierwszej instancji jest protokół, ponieważ od tego przysługuje formalne odwołanie do Nadleśniczego, który z kolei wydaje już decyzję, która ma charakter decyzji administracyjnej. Na tym etapie kończy się proces administracyjny i rozpoczyna się proces sądowy, bo odwołanie od decyzji Nadleśniczego kieruje się do sądu. Może jest to skomplikowane i nie ma sensu tego szerzej omawiać, ale spowodowało to potężne zamieszanie, szczególnie w tej sytuacji, kiedy ten sołtys czy jego przedstawiciel, ma być tym operatorem całej tej sprawy. Było to dość mocno podnoszone na Komisji i długo zastanawialiśmy się, jak to rozstrzygnąć. Głównym odpowiadającym w tej sprawie była pani minister Małgorzata Golińska, która jest sekretarzem Stanu w Ministerstwie Środowiska i jest Generalnym Konserwatorem Przyrody. Mimo, że była zorientowana w tych przepisach, to jednak nie potrafiła odpowiedzieć na nasze zarzuty. Ostateczne była rozmowa „spróbujcie z tymi sołtysami jakoś sobie poradzić”, w tym sensie, żeby zechcieli tę operację na tym etapie prowadzić, po to, aby nie zostawiać rolników – poszkodowanych, samych sobie. Odpowiedziałem, że takie próby podejmujemy i finalnie to zadanie będziemy prowadzić, mimo protestów niektórych koleżanek i kolegów sołtysów. Znaleźliśmy też rozwiązanie równoległe, które nie do końca znajduje odzwierciedlenie w możliwościach finansowych gminy, bo dlaczego gmina miałaby płacić rzeczoznawcom czy fachowcom, którzy się na tym znają, za wyceny, kiedy praktycznie nie ma tego w budżecie? W rezultacie zaapelowałem o to, żeby jakiś komunikat poszedł ze strony rządowej albo ze strony samej Komisji, na co przystała pani minister i minister Brudziński również. Taki komunikat zostanie przesłany do wszystkich zainteresowanych, czyli do samorządów, że będą podjęte szybkie prace nowelizujące ten zapis. Sugerowaliśmy, żeby wrócić do tego, co było, czyli, żeby odpowiedzialnym za wycenę szkód i dogadanie się z rolnikiem było Koło łowieckie. To oni odpowiadali za porozumienie z poszkodowanym. Na dzisiaj jednak sytuacja jest taka, że komunikat zostanie przekazany, stan prawny jest taki, jaki jest i w związku z tym musimy czekać na dalsze ruchy, które się wydarzą. Zwróciłem również uwagę, że jest niespójność przepisów. Gdyby poczytać dokładnie rozporządzenie wykonawcze do ustawy, to tam jest napisane w ten sposób, że „do czasu wydania nowego rozporządzenia, obowiązuje stare rozporządzenie”. Natomiast stare rozporządzenie nie jest spójne z nowa ustawą. Jest to niespójne, ponieważ pierwsze punkty rozporządzenia nawiązują do starej ustawy, gdzie zainteresowani byli określeni inaczej niż w nowej ustawie. Nie było tam mowy o przedstawicielu sołtysa, a w nowym już jest. W związku z tym ta niespójność, to niechlujne stanowienie prawa spowodowało, że mamy taką sytuację. 22 marca tego roku ta ustawa została uchwalona bez vagatio legis, bez szans na przygotowanie nawet tych przepisów wykonawczych. Ustawa weszła w życie 1 kwietnia. Nic dobrego nie mogę powiedzieć, bo nic dobrego nie mogło się wydarzyć na tym etapie.
Przewodniczący P. Mróz – Co w chwili obecnej, czy jest jakaś ustalona procedura, czy sołtysi się na to zgadzają?
Z-ca burmistrza W. Długoborski – Między wierszami powiedziałem, że mimo to, większość sołtysów podjęła się tej czynności z uwagi na to, żeby pomóc naszym rolnikom. Taka jest nasza rola, bo my musimy pomóc naszym mieszkańcom, naszym rolnikom, którzy, jeśli nie będzie takiego protokołu, swoich należności nie uzyskają. Apelowaliśmy do Państwa i część z Państwa wykazała zrozumienie, staraliśmy się szukać rozwiązań zastępczych, ale nie mamy do końca jasności, że gdyby chcieć zatrudnić kogoś fachowego, to, kto za to zapłaci. Nadleśnictwa mają przeprowadzić szkolenia specjalistyczne dla członków tych zespołów i Nadleśnictwo przysłało nam papier, że przygotowują się do tych czynności. W związku z tym możemy tylko do Państwa apelować i szukać porozumienia, a my, jako urząd, też pomagamy w tych czynnościach, ale odpowiedzialność niestety spoczywa na przedstawicielu sołtysa. 
Sołtys sołectwa Grzybno Beata Malecka – Jako jedna z pierwszych przystąpiłam do szacowania szkód, a jeden z moich rolników ma ponad 600 hektarów pól i takie szacowanie zajmuje sporo czasu. Nie jest to łatwe, ale jeśli nie ma konfliktu między rolnikiem a kołem łowieckim, to szacowanie przebiega dość szybko. Jednak trzeba chodzić po polach, a tym samym poświęcamy swój czas. Jeśli dochodzi do sytuacji, kiedy jest konflikt pomiędzy rolnikiem a myśliwymi, nie jest to takie łatwe i szybkie. My pracujemy społecznie i tym bardziej nie jesteśmy rzeczoznawcami. Powinien robić to ktoś inny. Zastanawiamy się, czy nie poprzeć protestu koleżanki Ewy, w którym wyraża się ogólny sprzeciw do szacowania i nie przystąpimy do dalszych prac. Nie mam zamiaru poświęcać swojego czasu w imię jakiejś idei. Można pomóc, ale z drugiej strony prosimy o kierowanie jakiś pism do przedstawicieli władz w tej sprawie, bo nie jesteśmy do tego przeszkoleni, a szkolenia w maju nie dadzą zbyt wiele. Prosimy również o wystosowanie w tej sprawie jakiegoś apelu przez radę.
Sołtys sołectwa Lisie Pole Maciej Lisiecki - Nie mam czasu na szacowanie tych szkód, ponieważ prowadzę własną działalność gospodarczą, a nie ma możliwości wyznaczenia kogokolwiek, ponieważ nikt nie będzie tego robił za darmo. Proszę o pomoc w tej sprawie, pomóżcie nam, bo jest to naprawdę trudny temat. 
Burmistrz A. Fedorowicz – Pan sołtys zwrócił się do mnie, jak do całego sprawcy. Nie jestem sprawcą tego bałaganu, tych absurdalnych przepisów, które weszły w życie. Jest wysyp wniosków o szacowanie szkód i nie możemy przejść obok tego obojętnie. Zanim odbędą się szkolenia, które od 1 maja będzie przeprowadzał Generalny Dyrektor Lasów Państwowych, też nie wiemy, czy być może cos po drodze się nie zmieni. To wszystko jest tak dynamiczne i tak absurdalne, bo taki sam problem mam w Urzędzie, bo „dlaczego mamy to robić skoro nie mamy tego w zakresie obowiązków”. Nowe prawo spadło, tak jak Prawo wodne spadło na gminy, bo mamy liczyć, mamy mierzyć, bo ktoś sobie tak wymyślił. Jest wniosek przedstawicieli samorządu i mam nadzieję, że nie zostanie zlekceważony. Państwo protestujecie, my też protestujemy, ale póki co, rolnicy będą oczekiwali oszacowania tych szkód i przygotowania protokołu. To, co jest zapisane w ustawie, na dzień dzisiejszy jest wyznacznikiem, że mają to robić sołtysi albo wyznaczona przez nich osoba. Nie chodzi tu o pieniądze, ale o wskazanie osoby. Nikt nie powiedział, że mamy to robić i dostaniemy dotację celową. Chcemy jak najbardziej pomóc rolnikom, a państwa prosimy o cierpliwość w tym temacie. Jeżeli wy nie będziecie chodzić, to my też nie będziemy urzędników wysyłać, bo jest to absurdalne i oszacowanie tych szkód odbędzie się później. Później jednak nie będzie co szacować, bo uprawy rosną i trudno będzie potwierdzić, która zwierzyna w tym, czy w innym miejscu taką czy inną szkodę wyrządziła. Mam nadzieję, że rząd nie zbagatelizuje głosów na dole i że jak najszybciej pochyli się nad ustawą. 
Radny P. Żebrowski – Jakie konsekwencje czekają sołtysa, jeśli nie wykona tych szacunków?

Radca prawny Patrycja Rybak-Dębińska – Nie ma konsekwencji prawnych dla sołtysów z tego tytułu. Jest nałożony obowiązek, a nie ma żadnych sankcji.

Z-ca burmistrza W. Długoborski – Rolnicy mogą dochodzić na drodze cywilnej odszkodowania z tytułu bezczynności organu, mimo, że sołtys takim organem nie jest w rozumieniu przepisów Kodeksu postępowania administracyjnego. Ustawa jednak nakłada na niego czynności urzędnicze, bo to jest formalnie czynność urzędnicza, żeby zorganizować zespół, przeprowadzić operację i napisać protokół, który jest czymś w rodzaju decyzji I instancji. Rozumiem wszystkie Państwa uwagi, ale nie zasłaniajcie się niewiedzą, bo ta wiedza z zakresu szacowania wam jest niepotrzebna. Tak na dobrą sprawę Państwo nie musicie się znać. Jesteście w rodzaju rozjemcy, organizatora, a nie fachowca. W przepisach jest napisane, że zespół dokonuje takiego szacunku. Jeżeli Państwo nie wiecie, to nie wiecie. Wie o tym strona, która szkodziła i ta, która jest poszkodowana, to należy to odnotować w protokole. Można też zaznaczyć, że ktoś się z tym nie zgadza. Natomiast szkolenia będą dla wszystkich, żeby wiedzieć, jak przeprowadzić tę operację. Proszę, więc poczekać cierpliwie, zanim to się rozpocznie.
Sołtys sołectwa Brwice Zenon Madera – Odmówiłem brania udziału w tych szacowaniach, bo już kiedyś miałem okazję brać w nich udział i nie jest to nic przyjemnego, natomiast bardzo czasochłonne. Zamiast z rodziną będę siedział na polu? Nigdy. Prędzej zrezygnuję z funkcji sołtysa. 
Burmistrz A. Fedorowicz – Wszyscy Państwo macie rację i też jestem za tym, żeby przedstawiciel jednostki pomocniczej zajmował się innymi sprawami, a nie szacowaniem szkód, bo jest to przede wszystkim czasochłonne. Odczytam zdanie, które przekazał nam w piśmie Nadleśniczy Nadleśnictwa Chojna w ślad za zarządzeniem Dyrektora Generalnego Lasów Państwowych w sprawie organizacji szkoleń w zakresie szacowania szkód łowieckich: „w nawiązaniu do przesłanego do Państwa pisma dotyczącego szkoleń z zakresu szacowania szkód łowieckich dla przedstawicieli organów wykonawczych gmin i organów wykonawczych jednostek pomocniczych gmin, przedstawicieli izb rolniczych oraz przedstawicieli dzierżawców i zarządców obwodów łowieckich, Nadleśnictwo Chojna informuje, że Dyrektor Generalny Lasów Państwowych zlecił Ośrodkowi Rozwojowo-Wdrożeniowemu Lasów Państwowych w Bedoniu przeprowadzenie serii szkoleń w w/w zakresie.” Załącznikiem do pisma jest ramowy program szkolenia szacowania szkód łowieckich z 14-godzinami wykładów zakończonych testami i jest to zarządzenie Dyrektora Generalnego Lasów Państwowych, a jak to się przełoży na rzeczywistość, to tego nie wiemy. 

Sołtys sołectwa Graniczna Wiesław Foremny – Brałem już udział w takim szacowaniu, ale zanim do tego przystąpiłem, to przedstawiciel koła łowieckiego zapytał mnie o przyrządy do tego szacowania. Jestem osobą postronną, a okazało się, że to ja mam szacować, a przedstawiciel koła ma stwierdzić, czy dobrze to robię. W związku z tym nie będę tego robił, skoro mam być ciągany po sądach. 
Sołtys sołectwa Lisie Pole Maciej Lisiecki – Panie burmistrzu, przekonuje nas pan, żebyśmy to robili, natomiast mam apel do pana, żeby poszukał pan takich narzędzi, żebyśmy tego nie robili. 
Burmistrz A. Fedorowicz – Jestem pewien, że był to żart prima aprilisowy 
i parlamentarzyści pochylą się nad ustawą. Prosiłem, żeby na ten moment, kiedy nagle wpadło tyle wniosków, żebyśmy ogarnęli to wszystko. Natomiast nie apelowałem, żebyście to robili. Wręcz przeciwnie. Chcę, żebyście byli sołtysami i robili to, co do tej pory robiliście, a niech rząd znajdzie sposób na to, jak szacować szkody łowieckie. 
Sołtys sołectwa Łaziszcze Andrzej Zalech – Ta kwestia od 2 już lat była poruszana w parlamencie, ale ustawa została przyjęta ad hoc, bez większych przygotowań. Wcześniejszym pomysłem było powoływanie rzeczoznawców przez wojewodę, ale nie weszło to w życie. Lobby rolnicze, które jest bardzo mocne, przegłosowało zmianę ustawy Prawo łowieckie, bo nie mogło się zgodzić z tym, że koła łowieckie są sędziami w swojej sprawie. Sami sobie szacują i sami sobie wypłacają. Stąd się wziął ten pomysł, żeby obarczyć tym urzędy gmin, a bezpośrednio sołtysów. Nie jest tak do końca, że sołtysi nie muszą się znać. Wniosek najpierw wpływa do urzędu gminy, urząd przekazuje wniosek dla sołtysa. Sołtys ma obowiązek sporządzić protokół, a strony biorące udział w szacowaniu, np. myśliwy czy rolnik, mogą zawrzeć w protokole swoje uwagi. My musimy ten protokół wypełnić, a nie sposób jest, byśmy sami do swojego protokołu pisali jakiekolwiek uwagi. Następną ważną kwestią jest to, że gonią nas terminy, bo jest 7 dni na oszacowanie, a może znaleźć się osoba złośliwa, która poda do sądu urząd o zaniechanie takich czynności. Odnośnie szkoleń, dotarły do mnie takie informacje, że mają być to szkolenia internetowe. Jak to będzie wyglądało, to jeszcze zobaczymy. 
Przewodniczący P. Mróz – Jeżeli sołtysi chcą wystosować w tej sprawie apel do rządzących, to my, jako radni, chętnie się pod tym podpiszemy. 

Sołtys sołectwa Lisie Pole Maciej Lisiecki – Mam prośbę do pana burmistrza, żeby zorganizował jeszcze jedno spotkanie z sołtysami. 
Z-ca burmistrza W. Długoborski – Myślę, że nie ma po co, bo nic nam to nie da. 
Przewodniczący P. Mróz – Nie możemy dopuścić do takiej sytuacji, że sołtysi będą rezygnować ze swojej funkcji i nikt tej funkcji na wsi nie będzie chciał objąć. 
Z-ca burmistrza W. Długoborski – Rządzący są o tym poinformowani. Powiedziałem, że są przypadku składania rezygnacji, podawania się do dymisji przez sołtysów, w sąsiedniej gminie znakomita większość złożyła takie rezygnacje. Powiedziałem to wszystko na Komisji, nawet dziennikarze przyszli dopytywać z zainteresowaniem, w jakiej gminie to się stało? My teraz możemy tylko przekazać swoją wiedzę, co się dzieje w kontekście tego bubla, który powstał rękoma posłów, za przyzwoleniem rządu. 
Więcej uwag w temacie ustawy Prawo łowieckie nie było.
Przewodniczący P. Mróz dalej kontynuował swoje sprawozdanie. Poinformował, 
że do biura obsługi rady wpłynął protokół Komisji Rewizyjnej z wnioskiem o umieszczenie 
w porządku obrad dzisiejszej sesji oraz wpłynął projekt regulaminu dostarczania wody 
i doprowadzania ścieków przygotowany przez Wodociągi Zachodniopomorskie 
w Goleniowie. 
Wpłynęła również skarga Rady Rodziców Szkoły Podstawowej w Grzybnie 
na dyrektora niniejszej szkoły Pana Jacka Dybczaka. Przekazuję skargę do rozpatrzenia przez Komisję Rewizyjną Rady Miejskiej. 

Do punktu 6. 

---------------- Interpelacje i zapytania radnych.
1. Radny Piotr Żebrowski:

- od ponad półtora roku proszę o remont drogi (łącznika) przy starym moście przy ul. Wojska Polskiego w kierunku Bałtyckiej. Dopytywałem, kto jest odpowiedzialny za to zapadlisko? Okazało się, że jest to nasza gminna kanalizacja. Parkuje tam wiele autokarów, które przywożą wycieczki Pod Platan. Jednocześnie proszę, aby po remoncie tego odcinka wymienić stare ławki na nowe;

- co z remontem murku przy Ratuszu?

- jaki jest wynik przetargu na kanalizację Mętno-Łaziszcze-Godków – czy znalazł się wykonawca?;

- czy firma ATF (dawniej EkoFiuk) składała jakieś wnioski o wykup nieruchomości, czy chciała podpisać jakieś umowy z PUKiem, czy ewentualnie w ostatnich miesiącach chciała coś od PUKu wynająć?;

- czy wpłynęły już pieniądze za sprzedaż parku, jeśli nie to kiedy? Czy została podpisana umowa na sprzedaż tego gruntu? Czy wpłynęło również zapytanie o zmianę klasyfikacji tych gruntów, np. na inny cel niż budownictwo mieszkaniowe?;

- kiedy będą zamontowane barierki wokół pomnika na Placu Konstytucji?

- jak wygląda gospodarka śmieciowa – Czy są już dane za pierwszy kwartał, czy zwiększyło się zadłużenie mieszkańców czy zmniejszyło? Ile osób jest zapisanych w systemie?;

- czy została podpisana już umowa na dzierżawę terenów na lotnisku pod fotowoltaikę? Ociera się to już pod operę mydlaną, bo trwa to już parę ładnych lat i firma, albo zwodzi gminę, albo jest jakaś zła wola z jej strony;

- co z wjazdem do Intermarche od strony ulicy Klasztornej? Czy coś zostało zrobione w tym kierunku? Czy jakieś pisma zostały wysłane do firmy, aby tiry dowożące tam towar, 

nie wjeżdżały na chodnik?;

- co z planem zagospodarowania terenu Lotniska? Wiem, że mieszkańcy wystosowali pismo w sprawie zmiany tego planu, ponieważ nie mogą zmienić pokrycia dachowego 

na blacho-dachówkę. Obowiązujący plan zakłada możliwość położenia tylko dachówki. 

- proszę o przybliżenie sprawy związanej z płatnością w Urzędzie przy użyciu karty 

i telefonu;

- co z terenami za budynkiem WOPu? Miał być tam parking dla działkowców, a jest tam wysypisko;

- na stronie chojna.pl jest zakładka o sprzedaży nieruchomości, chyba nikt tego nie aktualizuje, bo ostatnia informacja jest z sierpnia 2016 r.;

- czy Gmina ma plany związane z obchodami 100-lecia Odzyskania Niepodległości? 

2. Radny Paweł Bucyk:

- w pobliżu przejścia dla pieszych na ul. Bol. Chrobrego (przy Baszcie) znajduje się studzienka kanalizacyjna i przy każdym najeździe samochodu osobowego czy ciężarowego bardzo mocno tłucze. Prawdopodobnie taki sam przypadek jest na ulicy Jagiellońskiej, gdzie pęknięty jest pierścień metalowy, na którym opiera się klapa studzienki. Proszę o interwencję w tej sprawie i wymianę tego pierścienia;

- proszę o przedłożenie sprawozdania dotyczącego gospodarki śmieciowej, jaka jest skuteczność pobierania opłat, czy więcej ludzi złożyło deklaracje, jakie są koszty wywozu nieczystości w pierwszym kwartale?

- proszę o interwencję Przedsiębiorstwa Usług Komunalnych w uporządkowaniu alejki od strony ulicy Jagiellońskiej, nad rzeczką w kierunku Baszty Świeckiej. W tej chwili teren ten przypomina wysypisko.

3. Radny Mariusz Strelczuk:

- czy PUK posiada harmonogram prac związanych z budową kanalizacji sanitarnej do miejscowości Jelenin? Czy odbył się już przetarg na zakup materiałów, czy poczynione zostały już zakupy na wykonanie tego zadania? Czy PUK samodzielnie wykonana to zadanie, czy zostanie to zlecone jakiejś inne firmie? W dniu wczorajszym odbyło się spotkanie z przedstawicielami Marszałka Województwa Zachodniopomorskiego, który ma obawy co do tego zadania, że nie zostanie to zrobione przez PUK w terminie. Może to spowodować opóźnienie prac związanych z budową trasy rowerowej. 

4. Radny Radosław Stec:

- czy podjęto jakieś działania związane z oznaczeniem poziomym przy przychodni na ulicy Kościuszki?

- zgłaszam, że na ulicy Klasztornej jest coraz więcej ubytków kamienia (bruku);

- mieszkańcy ulicy Przemysłowej monitują o jej oświetlenie. Jest tam coraz więcej działających firm, a w nocy jest ciemno;

- czy coś zrobiono z doświetleniem ulicy Paderewskiego, o co wnioskowali na piśmie mieszkańcy?

- jak wygląda sprawa doprowadzenia prądu do stowarzyszenia Psijaciele na lotnisku oraz czy jest możliwość doprowadzenia tam wody? 

- należy zainteresować się pachołkami przy Baszcie Świeckiej. Czy da się z tym coś zrobić czy nie, ponieważ dalej utrudniają ruch.

5. Radny Bartosz Michno:

- na jakim etapie jest realizacja projektu dotyczącego zakupu samochodu strażackiego dla Krajnika Dolnego i Zatoni? Czy została podpisana umowa, czy jest zabezpieczenie finansowe i czy jest zgoda Ministerstwa?

6. Radny Henryk Kłapouch:

- sprawa gospodarki śmieciowej: jak wygląda segregacja śmieci przez wspólnoty mieszkaniowe?

Do punktu 7.

---------------- Komisje nie formułowały wniosków.

Do punktu 8.

---------------- 

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Chojna na 2018 rok. 

Skarbnik A. Górska – Zaproponowane zmiany w budżecie gminy Chojna na 2018 rok to zwiększenie dochodów o kwotę 1.334.521 zł i zwiększenia oraz zmniejszenia po stronie wydatków na kwotę ogółem 1.334.521 zł. Wśród zaproponowanych zmian to najważniejsze są nowe zadania, które chcielibyśmy wprowadzić do budżetu z udziałem środków z dofinansowania. Pierwsze zadanie to odbudowa drogi gminnej z Zatoni Dolnej do Krajnika Dolnego i szacowana wartość tej inwestycji to 1.150 tys. zł, dofinansowanie z Ministerstwa Spraw Wewnętrznych i Administracji w wysokości 920 tys. zł. Mamy taką promesę z tego Ministerstwa i chcielibyśmy to zadanie wykonać. Drugie, również ważne zadanie to rewitalizacja średniowiecznych murów obronnych w Chojnie,. Szacowany wydatek to 450 tys. zł, a dofinansowanie z Ministerstwa to 300 tys. zł. Chcielibyśmy wprowadzić również zwiększenie środków na budowę kanalizacji do Jelenina z kwotą 60 tys. zł oraz zwiększenie na przydomowe oczyszczalnie ścieków z kwotą 25 tys. zł. Dla zbilansowania tych potrzeb chcemy wprowadzić autopoprawki, aby dać pierwszeństwo zadaniom z dofinansowaniem. Chcemy zdjąć środki w łącznej kwocie 300 tys. zł, czyli 100 tys. zł z budowy remizy strażackiej w miejscowości Nawodna, z przebudowy ulicy Zielonej 100 tys. zł i z budowy świetlicy wiejskiej w miejscowości Graniczna 100 tys. zł. 
Stanowisko komisji finansowej – 1 za, przy 4 wstrzymujących, przeciwnych nie było; 
Stanowisko komisji oświatowej – komisja na swoim posiedzeniu nie głosowała nad projektem uchwały;
Stanowisko komisji komunalnej – 1 za, przy 1 wstrzymującym, przeciwnych nie było.

Radny P. Szczapa – W związku z tym, że pozostały jakieś środki na remizę strażacką w Nawodnej, to uważam, że solidarnie powinniśmy podjąć tę uchwałę. Wprowadzamy też nowe dwa zadania, na które otrzymujemy dofinansowanie. Chciałbym też zaapelować do pana burmistrza o to, żeby rozpocząć realizację tych nowych zadań, ponieważ będę przeciwny rozpoczęciu innych nowych zadań, jeśli te nie będą rozpoczęte. 

Radny P. Bucyk – Zgadzam się z tym, co powiedział radny Szczapa, że te autopoprawki są do przyjęcia, środki są zabezpieczone, aczkolwiek zabieramy je z ulicy Zielonej i innych zadań. Uważam, że powinniśmy realizować to, co zaplanowaliśmy sobie w budżecie, a jeżeli będziemy tworzyć jakieś nowe plany na inwestycje, a nie realizując wcześniej zaplanowanych, to również będę temu przeciwny. Jeśli chodzi o projekt uchwały, to mam pytanie dotyczące drogi Krajnik-Zatoń Dolna. Czy jest możliwość w pewnych miejscach tej drogi wykonać poszerzenia, tzw. mijanki, żeby ułatwić samochodom 
i rowerzystom swobodne poruszanie się po tej drodze? Jeżeli jest taka możliwość, to proszę 
o taką informację. 

Naczelnik wydziału BGK J. Będzak – Na chwilę obecną ma być to remont drogi. Gdyby była to budowa i rozbudowa, musielibyśmy mieć pełną dokumentację i zgodę właścicieli wszystkich przyległych działek. Z jednej strony tej drogi właścicielem jest już Nadleśnictwo. 

Radny P. Bucyk – W których miejscach będzie tylko poszerzenie?


Naczelnik wydziału BGK J. Będzak – Tylko w tych, gdzie wyznaczone są zatoczki parkingowe. 


Radny P. Bucyk – Czy ta kalkulacja cenowa nie zawiera tych spływów, które są tam zamontowane, a które nie odbierają tych wód spływających ze skarpy?

Naczelnik wydziału BGK J. Będzak – Jest to też wliczone, ale nie będzie robionych przepustów. 


Radny R. Stec – Mam pytanie odnośnie gospodarki ściekowej i budowy kanalizacji sanitarnej do miejscowości Jelenin. Czego dotyczy zwiększenie opłaty koniecznej do poniesienia na rzecz PKP?

Naczelnik wydziału BPI A. Witek – Jest to opłata za przejście pod torami kolejowymi, bo będziemy tam prowadzić swoją inwestycję. PKP ustaliło, że będziemy musieli ponosić opłaty za zajęcie pasa drogowego oraz to, że mimo to, że będzie PUK to robił, to ktoś musi przyjechać od nich i ze swojej strony też będzie to nadzorować. To są te koszty. 

Radny R. Stec – Proszę przypomnieć, w których miejscowościach i ile jeszcze będziemy robić przydomowych oczyszczalni?


Naczelnik wydziału BPI A. Witek – Jest 52 oczyszczalnie, ale nie mam w tym momencie dokumentacji, w jakich te oczyszczalnie powstaną. 

Radny P. Żebrowski – Jeśli chodzi o „przeciski” pod torami, czy będą później jeszcze opłaty roczne za umieszczenie tych rur pod tymi torami?

Naczelnik wydziału BPI A. Witek – Dowiem się tego dokładnie i wtedy odpowiem.


Radny P. Bucyk – Na wtorkowym posiedzeniu komisji dyskutowaliśmy nad zmianami w budżecie w sprawie wykonania dochodów ze sprzedaży. Jest odpowiedź na interpelację radnego Żebrowskiego w sprawie sprzedaży parku przy ulicy Wilsona, że park został sprzedany za 700 tys. zł, natomiast podpisanie aktu nastąpi dopiero w lipcu. Zwróciłem się z wnioskiem do pana burmistrza o przygotowanie na dzisiejszą sesję informacji o firmie, która zakupiła całą działkę, jakim kapitałem dysponuje i jak długo działa na rynku. Czy pan burmistrz jest w posiadaniu takiej informacji?

Burmistrz A. Fedorowicz – Jeszcze nie.


Przewodniczący P. Mróz – Potraktujmy to, jako zapytanie, do którego pan burmistrz odniesie się na następnej sesji.

Radny H. Kłapouch – Na posiedzeniu komisji finansowej padło stwierdzenie, że jeżeli będzie nadwyżka środków, to w pierwszej kolejności te 100 tys. zł powróci do przypisanej ulicy Zielonej. Ja również dzisiaj zagłosuję za dzisiejszymi zmianami, ale jeśli w przyszłości, będzie jakaś zmiana dotycząca priorytetowych inwestycji, to nie będę głosował za tym. 

Burmistrz A. Fedorowicz – W związku z pismem, które dzisiaj wpłynęło z jednostki OSP, chcę powiedzieć, że kończymy temat poszukiwania możliwości, ponieważ jednostka wycofuje się z tego wniosku o przekazanie nieruchomości na ich rzecz. Ogłaszamy przetarg, rozpoczynamy zadanie i jako gmina Chojna będziemy ubiegali się o ewentualne fundusze zewnętrzne. Widzę, że jest za dużo perturbacji i emocji, a nie ma jednoznacznego stanowiska w tej sprawie. 
Więcej uwag i pytań nie zgłoszono. Przewodniczący P. Mróz poddał pod głosowanie projekt uchwały wraz z wniesionymi autopoprawkami. 
W wyniku głosowania uchwała Nr XLIV/331/2018 w sprawie zmian w budżecie Gminy Chojna na 2018 rok została podjęta jednogłośnie i stanowi załącznik nr 5 do protokołu.
Do punktu 9.

------------------ 

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie uchylenia uchwały o przystąpieniu do zmiany w planie. (obr. Mętno)

Naczelnik wydziału BPI A. Witek – Zgodnie z procedurą uchwalania planu zagospodarowania przestrzennego zachodzi konieczność uregulowania stanu faktycznego. W 2003 rada podjęła uchwałę o przystąpieniu do opracowywania zmiany w planie na wniosek spółki „Merop” z siedzibą w Mieszkowicach. Według obowiązującego planu teren przeznaczony jest pod zabudowę letniskowo-mieszkaniową, a zmiana miała dotyczyć przeznaczenia części działek pod zabudowę rekreacyjno-usługową. Wnioskodawcy dnia 
27 grudnia 2017 r. złożyli pismo do pana burmistrza, że nie są zainteresowani kontynuacją zmiany ww. planu. W związku z tym występujemy z wnioskiem o podjęcie uchwały o uchyleniu uchwały o przystąpieniu do zmiany w planie. 
Stanowiska komisji były pozytywne, za przyjęciem projektu uchwały.

Uwag do projektu uchwały nie było. W wyniku głosowania uchwała Nr XLIV/332/2018 
w sprawie uchylenia uchwały o przystąpieniu do zmiany w planie została podjęta jednogłośnie (w obecności 10 radnych, nieobecni na sali E. Lach i M. Strelczuk) i stanowi załącznik nr 6 do protokołu.
Do punktu 10.

------------------ 

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XLIII/325/2018 Rady Miejskiej w Chojnie z dnia 22 marca 2018 roku w sprawie udzielenia pomocy finansowej Województwu Zachodniopomorskiemu przez Gminę Chojna.

Naczelnik wydziału BPI A. Witek – Proponowany projekt uchwały ma na celu skorygowanie kwoty przekazanej dotacji celowej dla Województwa Zachodniopomorskiego z przeznaczeniem na pokrycie wkładu własnego Gminy Chojna na budowę sieci tras rowerowych. W przesłanej do Urzędu korespondencji poinformowano, że wysokość dotacji celowej powinna wynosić 489.328,16 zł, natomiast w przesłanej umowie dotacji kwota dotacji została zaokrąglona do pełnych złotych, co obecnie stanowi kwotę 489.329 zł. 
Stanowiska komisji były pozytywne, za przyjęciem projektu uchwały.

Uwag nie było. Przewodniczący rady poddał pod głosowanie projekt uchwały. 
W wyniku głosowania uchwała Nr XLIV/333/2018 w sprawie zmiany uchwały 
Nr XLIII/325/2018 Rady Miejskiej w Chojnie z dnia 22 marca 2018 roku w sprawie udzielenia pomocy finansowej Województwu Zachodniopomorskiemu przez Gminę Chojna została podjęta jednogłośnie (na sali nieobecna radna E. Lach) i stanowi załącznik nr 7 do protokołu.

Przed przystąpieniem do omawiania dalszych punktów porządku obrad głos zabrał radny P. Bucyk:
– Przed nami dwa projekty uchwał. Pierwszy dotyczy protokołu Komisji Rewizyjnej 
z kontroli ZGM, a drugi dotyczy likwidacji ZGM. Na posiedzeniu komisji oświatowej wnioskowałem do pana burmistrza o dostarczenie dokumentacji pokontrolnej, przedłożonej przez Wydział Infrastruktury, Rolnictwa i Rozwoju Regionalnego Zachodniopomorskiego Urzędu Wojewódzkiego w Szczecinie z przeprowadzonej kontroli w Polsko-Niemieckim Centrum Kształcenia i Spotkań w Krajniku Górnym. Taka dokumentacja pokontrolna wpłynęła do naszego Urzędu i pan burmistrz jest w posiadaniu takiej dokumentacji. Zawnioskowałem o przekazanie tego protokołu, żebyśmy mogli się z nim zapoznać, ponieważ jest to stricte powiązane z niniejszymi projektami uchwał. Nie otrzymaliśmy tego protokołu, bo ponowiłem swój wniosek, żebyśmy otrzymali ten protokół przed sesją. W oparciu o ustawę o dostępie do informacji publicznej mamy takie prawo żądać takiego protokołu. Zgodnie z art. 6 ustawy „udostępnieniu podlega informacja publiczna, w szczególności o danych publicznych, w tym dokumentacja przebiegu i efektów kontroli oraz wystąpienia, stanowiska, wnioski i opinie podmiotów ją przeprowadzających”. Chciałbym, więc zapytać, dlaczego nie dostaliśmy tego protokołu?

Burmistrz A. Fedorowicz – Protokół po podpisaniu będzie dostępny dla wszystkich. 


Radny P. Bucyk – Dlaczego po podpisaniu? W ustawie jest zapis, że udostępnienie informacji publicznej na wniosek następuje bez zbędnej zwłoki, nie później jednak niż w terminie 14 dni. Skoro mamy dwa bardzo ważne dla naszej gminy punkty, a ta dokumentacja pokontrolna jest jakimś kolejnym źródłem informacji, więc dlaczego nie możemy dostać tego do wglądu? Tym bardziej, że radni nie otrzymali tej dokumentacji. 

Burmistrz A. Fedorowicz – Protokół po podpisaniu będzie Państwu udostępniony. 
W tym jest problem, że państwo bardzo często korzystacie z informacji źródłowych 
i dokonujecie manipulacji. Co miało miejsce m.in. w protokole pokontrolnym Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej. Pomijam wątek osobisty i mówię tylko o nierzetelnym przekazywaniu informacji i manipulowaniu liczbami.

Radny P. Bucyk – Odnosząc się do manipulacji, przytoczę, zacytuję pana wystąpienie podczas sesji w lutym, gdzie na pytanie radnego Żebrowskiego o dostęp radnych do dokumentów, które znajdują się w Urzędzie, pan odpowiedział: „Nie ma w Urzędzie tajnych dokumentów. Jest to dokument, który każdy, szczególnie radny, może zobaczyć.” Nie rozumiem, więc pańskich obaw i tłumaczeń, że jeżeli pan podpisze, to dopiero dostaniemy. 

Burmistrz A. Fedorowicz – Nie mam żadnych obaw, tylko dokument nie ma żadnej mocy. Kiedy będzie podpisany i przyjęty przez obie strony, to wtedy będzie udostępniony. 


Radny P. Bucyk – Odnosząc się do ustawy o dostępie do informacji publicznej, art. 10 pkt 2 mówi, że „informacja publiczna, która może być udostępniona, jest udostępniona w formie ustnej lub pisemnej bez pisemnego wniosku”. Złożyłem taki wniosek ustnie 
i prosiłem, żeby przekazał pan nam dokumentację. Tłumaczenie, że nie jest wiążący czy nie jest podpisany, że nic nie wnosi, jest tłumaczeniem zbędnym. Skoro nie ma pan nic do ukrycia, powinien pan nam go przedstawić. Będzie to uzupełnienie dwóch projektów uchwał. 

Radny H. Kłapouch – W związku z tym, żeby dać panu burmistrzowi czas na podpisanie protokołu i przekazanie go radnym, zgłaszam wniosek, by przerwać sesję do dnia 10 maja br. 


Przewodniczący P. Mróz zwrócił się do obecnej radczyni prawnej Patrycji Rybak-Dębińskiej, czy nie ma przeszkód prawnych w przerwaniu sesji. 


Radczyni odpowiedziała, że nie.


W związku z tym przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek radnego 
H. Kłapoucha o przerwę w obradach sesji i kontynuowanie jej 10 maja 2018 r.

Za wnioskiem głosowało 8 radnych, nikt nie był przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. 
Wniosek został przyjęty.


W związku z powyższym przewodniczący P. Mróz ogłosił przerwę w obradach sesji do dnia 10 maja br. do godz. 11.00.

Koniec I części XLIV sesji w dniu 26 kwietnia 2018 r. godz. 12.30.

Drugą część XLIV sesji Rady Miejskiej w Chojnie w dniu 10 maja 2018 r. 
o godz. 11.00 wznowił i prowadził, z uwagi na chwilową nieobecność przewodniczącego rady, wiceprzewodniczący P. Żebrowski.

Na podstawie listy obecności P. Żebrowski stwierdził prawomocność obrad. Nieobecni byli radni: Michał Burak, Bronisław Krzyżanowski i Radosław Stec. 
W obradach udział brali: burmistrz A. Fedorowicz, z-ca burmistrza W. Długoborski, skarbnik A. Górska, radca prawny Urzędu K. Judek, naczelnicy wydziałów, przedstawiciele jednostek organizacyjnych gminy, sołtysi, przedstawiciele mediów lokalnych. 

- lista obecności radnych stanowi załącznik nr 8 do protokołu

- lista obecności sołtysów stanowi załącznik nr 9 do protokołu


Wiceprzewodniczący P. Żebrowski poinformował, że zostały złożone dwa wnioski podpisane przez grupę radnych dot. wprowadzenia dwóch projektów uchwał do porządku obrad dzisiejszej sesji. 


Pierwszy dotyczy rozpatrzenia projektu uchwały w sprawie przyjęcia apelu dotyczącego zmiany obowiązujących przepisów ustawy Prawo łowieckie, drugi zaś dotyczy ustalenia wynagrodzenia dla Burmistrza. 

W związku z powyższym wiceprzewodniczący P. Żebrowski poddał pod głosowanie wprowadzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia apelu dotyczącego zmiany obowiązujących przepisów ustawy Prawo łowieckie w punkcie 11 porządku obrad, natomiast w punkcie 12 rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Burmistrza. 

Kolejne punkty otrzymują numerację 13, 14,15, 16 i 17.


Za zmianą porządku obrad głosowało 11 radnych (przy 11 obecnych).

Burmistrz A. Fedorowicz – Właściciel nieruchomości przy ul. Ogrodowej 
w Chojnie, pan Czesław Socha, jest obecny na dzisiejszej sesji. Jest to dobra okazja, by wspólnie państwu zaprezentować koncepcję zagospodarowania terenu, bo kilka razy radni o to pytali, co się tam dzieje i co tam ma być. A przy okazji chcemy powiedzieć o programie rewitalizacji, który gmina potrzebuje i który będzie niezbędny dla inwestorów, żeby móc ubiegać się o fundusze unijne. 

Następnie głos zabrali przedstawiciele inwestora Pana Czesława Sochy, który nabył nieruchomość przy ul. Ogrodowej wraz ze znajdującym się tam niedokończonym budynkiem przychodni oraz sam Pan Czesław Socha:
Pan Zbigniew ... - Reprezentuję firmę, która na codzień zajmuje się wspieraniem inwestorów różnej branży, zarówno sektora finansów publicznych, jak i przedsiębiorców, 
w pozyskiwaniu środków z Unii Europejskiej. Działamy już kilkanaście lat i pozyskaliśmy już środki na inwestycje w łącznej kwocie ponad miliarda złotych. Chciałbym dzisiaj państwu opowiedzieć o jednym z ważnych dokumentów, który jest bardzo istotny dla tych gmin, które, albo same chcą aplikować o środki unijne, albo wspierać różne podmioty na swoim terenie w tym procesie. Jest to program rewitalizacji, który jest dokumentem o charakterze strategicznym, który określa obszar, który w danej gminie powinien podlegać rewitalizacji oraz powinien wskazywać sposób zrewitalizowania tego obszaru. Rewitalizacja, to inaczej ponowne przywrócenie do życia, zarówno materii, np. budynków, obszaru, jak też w tym przypadku ludzi. Nie mówimy tutaj o przywracaniu faktycznym do życia, ale poprawie bytu tych mieszkańców, którym żyje się bardzo źle. Pierwszym etapem opracowywania programu rewitalizacji jest sprawdzenie, gdzie na terenie danej gminy, żyje się najgorzej. Mierzy się to różnymi wskaźnikami, zarówno statystycznymi, jak też miernikami bardziej subiektywnymi, czyli ważnym elementem w procesie rewitalizacji jest rozmowa. Jest to rozmowa zarówno z przedstawicielami gminy, jak i z mieszkańcami. Jest to zebranie informacji i opinii od mieszkańców, jak też sztywnych danych dotyczących bezrobocia, przestępczości, wskaźników gospodarczych, wskaźników o charakterze środowiskowym. Określa się tym samym te obszary gminy, w której żyje się najgorzej. Te obszary w wielkim uproszczeniu nazywamy obszarami rewitalizacji i na tych obszarach skupia się proces rewitalizacji, poprzez umożliwienie gminie, jak i jej mieszkańcom, przedsiębiorcom, organizacjom pozarządowym i innym instytucjom, realizowania różnych działań, czy inestycyjnych, czy nieinwestycyjnych, zmierzających do tego, żeby tę sytuację poprawić. Umieszczenie inwestycji w programie rewitalizacji jest warunkiem koniecznym, żeby móc składać wnioski o dofinansowanie w niektórych działaniach Regionalnego Programu Operacyjnego. Nabór, który rozpocznie się w czwartym kwartale tego roku, a zakończy na początku stycznia 2019 roku będzie skierowany na rewitalizację obszarów zdeklarowanych Działanie 9-3. Dla innych działań, w ramach programów regionalnych czy krajowych umieszczenie swojego projektu w programie rewitalizacji daje nam cenny punkt. Jest uruchomiony nabór wniosków w naszym Urzędzie Marszałkowskim dla przedsiębiorców, gdzie przedsiębiorcy mogą bezpośrednio bądź pośrednio za bycie w programie rewitalizacji pozyskać 6 punktów na 100. Z jednej strony można powiedzieć, że gmina decydując się na sporządzenie programu rewitalizacji daje sobie, swoim mieszkańcom, przedsiębiorcom i innym podmiotom, większe szanse na pozyskiwanie środków na swoje wymarzone cele, ale z drugiej strony nie decydując się na taki ruch trochę sobie zamykamy drzwi do tego typu środków. NIe oznacza to, że wyłączamy szanse na inwestycje i inne działania związane wprost z rewitalizacją, ale też szanse spadają. Punkty decydują o tym, czy dostaniemy dofinansowanie czy nie, a przy braku tego programu tracimy te punkty. Program będzie służyl podmiotowi, który będzie chciał złożyć projekt w konkursie.
Pan Przemysław Chmura - Pan Czesław Socha jest inwestorem zainteresowanym ponownym wskrzeszeniem do życia budynku projektowanego początkowo, jako szpital, jeszcze w latach 90-tych i przez długi czas będącym w dość marnej kondycji. Natomiast otwiera wiele możliwości w zakresie poprawy życia osób starszych. Planowana przez spółkę inwestycja to powstanie Europejskiego Centrum Rehabiltacji i Opieki, a wszyscy wiemy, jak sporym problemem jest opieka nad osobami starszymi. W naszej okolicy brak jest na porządnym poziomie domów opieki nad osobami starszymi. Ten budynek otwiera spore możliwości i na szczęście, po dokładnym jego przebadaniu okazało się, że jest on w dobrej kondycji technicznej, w związku z tym inwestor postanowił rozpocząć prace projektowe nad tym budynkiem. Założenie jest takie, aby w chwili obecnej rozpocząć prace na części tego budynku, w której opiekę znalazłoby 86 gości. W tej części budynku znajdowałoby się również całe zaplecze techniczno-administracyjne. W projektowanym, kolejnym etapie powstawania nowego centrum znalazłoby miejsce około 120 osób. Jest to spore przedsięwzięcie, głównie z uwagi na to, że z założenia inwestora nie ma być to miejsce będące przechowalnią osób starszych, bo absolutnie nie o to chodzi. Chodzi o to, żeby to centrum było na bardzo wysokim, europejskim poziomie. Korzystając z bliskości granicy, mamy też nadzieję na ropoczęcie współpracy transgranicznej. Ma być to miejsce otwarte zarówno dla obywateli Polski, jak i obywateli Europy. Ta część, która nie będzie zabudowana budynkami, ma być zabudowana powierzchnią ogrodową. Ma być to miejsce, gdzie goście będą mogli sobie tam spacerować, swobodnie tam spędzać czas. Założenie jest takie, żeby ośrodek ten spełniał wszystkie, wysokie wymagania związane z opieką nad osobami starszymi. Bedzie to połączone z centrum rehabilitacji. Jest to kolejny obszar, który jest bardzo zaniedbany w polskich realiach. Każdy z państwa wie, jak długi jest okres oczekiwaniana zabiegi rehablilitacyjne w służbie zdrowia. Chcemy tutaj połączyć funkcję opieki z funkcją rehabiltacyjną również dla osób przyjezdnych. Założeniem jest to, że przy pracach związanych zarówno z budową, jak również później z obsługą, postawić na osoby, które mieszkają w gminie czy w powiecie. Skorzystać z lokalnych zasobów ludzkich w tym zakresie. Jest to inwestycja bardzo duża i nie obejdzie się bez współpracy z gminą, bez pomocy gminy i bez tych działań, o których między innymi mówił pan Zbigniew, czyli o programie rewitalizacji, który otworzy szereg możliwości dla tej inwestycji, dla wielu innych również. Zdecydowanie pomoże w zrealizowaniu tego projektu, który, mamy taką nadzieję, przyniesie korzyści gminie i osobom, które będą korzystały z tych miejsc opieki i dzięki którym gmina Chojna również zostanie wpisana na listę tych miejsc, gdzie warto spędzić jesień życia. Okolice są przepiękne, bliskość granicy pozwala na ogromne możliwości związane ze sposobem spędzania wolnego czasu osób starszych, organizowania różnego rodzaju wycieczek, spotkań, tworzenia aktywnego życia osób starszych. 


Wiceprzewodniczący P. Żebrowski - W czym gmina Chojna ma pomóc.


Pan Zbigniew ... - W tym momencie mówimy o programie rewitalizacji, który będzie kosztować około 40 tys. zł. 


Wiceprzewodniczący P. Żebrowski - Jakiego rejonu będzie on dotyczyć, czy obejmie całą Chojnę?


Pan Zbigniew ... - Będzie to kwartał, na którym leży ulica Ogrodowa, ale na pewno nie całe miasto Chojna. Obszar rewitalizacji obejmie nie więcej niż 30 procent mieszkańców. Co do zasady w obszarze rewitalizacji są ujęte miejscowości lub części miejscowości zamieszkałe przez 28-30 procent mieszkańców.


Radny M. Strelczuk - Kiedy ten projekt miałby się rozpocząć?


Pan Przemysław Chmura -  Wszystko zależy od źródeł finansowania. W chwili obecnej jesteśmy na etapie projektu koncepcyjnego, który zakładał w swojej fazie budowę połowy budynku, nie mniej jednak ten cały proces inwestycyjny będzie etapowany. W pierwszym etapie skoncentrujemy się na istniejącym budynku, który pokazał się, mimo początkowych obaw, w dobrej kondycji technicznej i na nim będziemy się koncentrować. Ten projekt jest już projektem po uzgodnieniach branżowych. Jako projekt koncepcyjny jest on niezbędny do tego, aby ubiegać się o źródła finansowania, czyli mogą być to środki kredytowe czy też środki z Unii Europejskiej. Poniekąd prace już trwają i w tym momencie jesteśmy na etapie, kiedy to biuro projektowe będzie skladało wnioski o pozwolenie na budowę, o uzgodnienia środowiskowe, a samo rozpoczęcie prac będzie uzależnione od tempa uzyskania środków, które będą na ten cel przeznaczone. Będą to kwoty niebagatelne, w związku z czym chcemy, żebyśmy tę inwestycję wykonywali wspólnie z gminą. Wszyscy na tej inwestycji skorzystamy. Biorąc pod uwagę uwarunkowania zarówno czysto administracyjne, czyli uzyskanie pozwolenia na budowę, jak i pozyskanie środków finansowych, to nie mówimy o inwestycji, która zostanie rozpoczęta w tym roku. Wariant bardzo optymistyczny to jest początek 2019 roku, a bardziej realny, czyli rozpoczęcie prac, to druga połowa 2019 roku. 


Radny H. Kłapouch - Czy będzie to ośrodek dla pacjentów stacjonarnych, z odpowiednim kapitałem, czy będzie otwarty również dla społeczeństwa lokalnego, np. do skorzystania z zabiegów leczniczych? Proszę o odpowiedź szczerą, a nie tylko taką, żebyśmy byli zadowoleni.


Pan Zbigniew ... - Będzie to ośrodek otwarty dla wszystkich, bo nasza idea nie polega na tym, żeby tworzyć zamknięty ośrodek, głównie ograniczony ceną. Nie może być to ośrodek zamknięty, zwłaszcza w części rehablitacyjnej. Mam nadzieję, że ludzie z całej Polski będą mogli korzystać z tego ośrodka, biorąc pod uwagę ilość pokoi, która jest zaplanowana. W tym zakresie rozpoczęliśmy już współpracę z osobami, które mają doświadczenie w tworzeniu takich ośrodków rehabilitacyjnych i wiemy, że jest dość potężny rynek usług medycznych, kóry w tym momencie jest bardzo niedoinwestowany w Polsce. Nie wyobrażamy więc sobie, żeby był to ośrodek zamknięty. 


Radny P. Bucyk - Życzę państwu, żeby wam się udało, ale co w przypadku, kiedy nie uzyskacie takiego dofinansowania w takim stopniu, w jakim sobie zakładacie? Jaki macie pomysł na zagospodarowanie tego terenu?


Pan Zbigniew ... - W tej chwili koncentrujemy się na wszelkich działaniach zmierzających do tego, żeby ten ośrodek powstał. Tak naprawdę nie ma teraz planów alternatywnych.

Pan Czesław Socha - Miałem kilku kupców na część z tej działki, ale odmówiłem wszystkim. Naszą ideą jest to, żeby teren był pięknie zrobiony, żeby ci ludzie mogli się czuć tam bezpiecznie. Chcemy państwu przedstawić, jak te sprawy wyglądają. Byłoby to dobre dla gminy i przy okazji skorzystalibyśmy z tej rewitalizacji. 


Radny B. Michno - Jaki byłby to miesięczny koszt takiego pacjenta?

Pan Czesław Socha - Wstępnie w granicach 3 do 5 tys. zł. Będą różne pokoje, o różnym standardzie, np. jednoosobowe czy też apartamenty. Jest to jednak w przyszłości, bo teraz zajęliśmy się głównie obiektem już gotowym, z przeznaczeniem na rehabilitację i gabinety lekarskie. Drugi budynek ma być tylko z pokojami.


Radny B. Michno - Ile osób znajdzie tam pracę?


Pan Czesław Socha - NIe liczyliśmy tego, ale napewno dużo. 


Burmistrz A. Fedorowicz - Ile będzie tam miejsc?


Pan Czesław Socha - Będzie 86 miejsc. 


Radny M. Strelczuk - Czy mieszkańcy gminy Chojna będą mieli jakieś zniżki czy pierwszeństwo przed innymi?

Pan Czesław Socha - Być może coś takiego stworzymy, kiedy dojdziemy do tego etapu. Chcemy skalkulować to wszystko, bo inwestycja będzie naprawdę duża. Wszystko można poukładać i jesteśmy otwarci na rozmowę.

Pan Zbigniew ... - Parę miesięcy temu złożyliśmy wniosek na dofinansowanie utworzenia domu spokojnej starości i hospicjum w gminie Węgorzyno. Jest już tam pozwolenie na budowę i ośrodek ma szansę na 100 procent dofinansowania. Analizowaliśmy wspólnie z gminą, jakie są korzyści dla mieszkańców właśnie z utworzenia takiego domu. Po pierwsze jest to dom, z którego można korzystać stacjonarnie, ale również dla pacjentów dziennych. Takie miejsca przcyciągają specjalistów, których często w gminach nie ma. Dzięki temu mieszkańcy gminy nie muszą jeździć do dalszych ośrodków, tylko korzystają z takiej opieki na miejscu. Jest to bonus dla mieszkańców. Jeśli chodzi o miejsca pracy, to tam liczyliśmy dla trochę mniejszej inwestycji i wyszło nam około 15. Są to stanowiska pracy, które są w gminie, bo nie mówię o lekarzach czy też o rehabilitantach. Tych korzyści przy tego typu inwestycjach jest naprawdę sporo i które wspólnie z gminą powstaną. 

Radny P. Bucyk - Panie burmistrzu, na jakim etapie jest przygotowanie tego planu rewitalizacji, który obejmuje ulicę Ogrodową? Czy jakieś kroki zostały poczynione, żeby przyspieszyć tę inwestycję?

Wiceprzewodniczący P. Żebrowski - Która część miasta zostanie zrewitalizowana?

Naczelnik wydziału BPI A. Witek - Sami musimy wyznaczyć kwartały w formie dyskusji, w formie wskaźników, które są pozyskane z Urzędu Statystycznego. Sami musimy wyznaczyć te tereny. Rewitalizacja to proces społeczno-gospodarczy. To nie są tylko odnowienia budynków, to nie jest tylko inwestycja. Jest to inwestycja powiązana z ludźmi, ze społeczeństwem. Jeśli mamy odpowiedzieć, czy ma być to w granicach murów, czy od Bałtyckiej do Jagiellońskiej, tego nikt dzisiaj nie powie. Jest to dla przedsiębiroców i nie tylko dla tego przedsiębiorcy, który pojawił się na dzisiejszej sesji. Będzie to być może dla przedsiębiorców na lotnisku, którzy rozpoczną tę działalność. Sami, w formie dyskusji, ustalimy, które obszary będą podlegały tej rewitalizacji, temu procesowi rewitalizacji. Musimy uwzględnić ten proces rewitalizacji do 2023 roku, ponieważ taki jest system finansowania inwestycji z Unii Europejskiej. Być może będą wtedy nowe wytyczne, jak ta rewitalizacja będzie wyglądać. Będzie podjęta uchwała o przystąpieniu do rewitalizacji, być może już na następnej sesji i wtedy ten proces się rozpocznie. 

Wiceprzewodniczący P. Żebrowski - Czy był już kiedyś taki plan rewitalizacji?

Naczelnik wydziału BPI A. Witek - Tak, ale od 2014 roku są nowe wytyczne i pojawiły się również środki na przedsięwzięcia, które są w tym programie rewitalizacji. Więcej punktów jest wtedy, kiedy mamy taki program i to konkretne przedsięwzięcie jest ujęte w tym programie. Do tej pory tak nie było. Potrzebujemy teraz przedsiębiorcy, potrzebujemy inwestora, który pomoże nam zaangażować ludzi, żebyśmy mieli mniejsze bezrobocie, pomoże nam zagospodarować teren zgodnie z ochroną środowiska po to, żebyśmy mieli mniejsze zanieczyszczenie. Te wszystkie czynniki ogólnospołeczne są bardzo ważne, nie tylko dla tego ośrodka, ale dla całej gminy.

Sołtys sołectwa Grzybno Beata Malecka - Czy ten program dotyczy tylko miasta, czy wsie również obejmuje?

Burmistrz A. Fedorowicz - Mamy pewną analizę i na podstawie tej analizy, jakie będą oczekiwania społeczne, jakie będą potrzeby, wystawiona będzie diagnoa, że sołectwo xyz i miasto w takiej i w takiej części będzie objęte programem rewitalizacji. NIe jest to tylko rewitalizacja nieruchomości, miejsc, obiektów, ale też rewitalizacja kapitału społecznego. Myślimy tutaj o ludziach, o tych wszystkich, którzy tutaj są i będą żyli w mieście, na wsi, i którzy widzą potrzebę funkcjonowania we współczesnej społeczności, która jest uwarunkowana różnymi kierunkami działań dyrektyw unijnych, itd. Był stary progrm, teraz są nowe wytyczne i jest podmiot, który wpisuje się w ten program.

Pan Przemysław Chmura - Dodam kilka słów o terminach, bo padło tutaj pytanie, na jakim etapie jest przygotowanie do programu rewitalizacji. Gmina jest na wstępnym etapie i jest bieranie danych do tego programu. Ważnym etapem jest wyłonienie wykonawcy, który przeprowadzi ten proces wspólnie z nami. Opracowanie programu rewitalizacji składa się z szeregu etapów, które pod względem czasowym są sztywne. Termin składania wniosków na program, z którego można pozyskać dofinansowanie na inwestycje związane z rewitalizacją obszaru kończy się z początkiem stycznia 2019 roku. Program rewitalizacji musi być zaakceptowany przez Urząd Marszałkowski i taki proces trwa około 2,5 miesiąca. Program powinien być gotowy do końca października, ale przed tym rada musi go zatwierdzić. Żeby mogła go zatwierdzić, wcześniej musi się wypowiedzieć Regionalna Dyrekcja Ochrony Środowiska oraz sanepid i Wody Polskie. Obie te instytucje, co do zasady, mają termin 30 dni i bardzo rzadko się zdarza, żeby termin ten był krótszy. Do połowy września tego roku program rewitalizacji musi być gotowy. Mamy więc tylko cztery miesiące na to, żeby przeprowadzić diagnozę obszaru rewitalizacji, zebrać wszystkie dane, skonsultować zakres obszaru rewitalizacji z mieszkańcami, z przedstawicielami mieszkańców. Do tego jeszcze zachęcić ludzi, żeby zgłaszali swoje inwestycje do rewitalizacji, sporządzić taki dokument rewitalizacji i puścić go w czteromiesięczny obieg, o którym powiedziałem. Czasu jest niewiele, ale nie widać żadnych zagrożeń, żeby termin był zaburzony.


Radna E. Lach - Do kiedy obowiązywał dotychczasowy plan rewitalizacji?


Naczelnik wydziału BPI A. Witek - Do 2013 roku.

Pan Przemysław Chmura - Programy rewitalizacji są sporządzane najczęściej pod kątem okresu finansowania z Unii Europejskiej.


Więcej uwag nie było. Wiceprzewodniczący P. Żebrowski podziękował gościom za przybycie i ogłosił 10-minutową przerwę. 

Po przerwie wznowił obrady. 

Do punktu 11. 

------------------ 

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia apelu dotyczącego zmiany obowiązujących przepisów ustawy Prawo łowieckie.

Burmistrz A. Fedorowicz – Chcę przekazać państwu informację, że niezależnie od tego, jakie stanowisko zajmą parlamentarzyści w kwestii nowelizacji ustawy na podstawie wszystkich głosów oddolnych, w porozumieniu z panią skarbnik, wydałem zarządzenie o wynagrodzeniu prac sołtysów i osób wskazanych przez sołtysów, którzy brali i będą brali udział w pracach komisji, które szacują szkody łowieckie. Mamy ponad 100 wniosków i mamy tę świadomość, że jest to czasochłonne i chcemy to w jakiś sposób sołtysom zrekompensować. Nie są to kolosalne pieniądze, bo 13,70 zł za jedną godzinę pracy. 

Uwag do projektu uchwały nie było. Wiceprzewodniczący P. Żebrowski poddał pod glosowanie powyższy projekt uchwały.

W wyniku głosowania uchwała Nr XLIV/334/2018 w sprawie przyjęcia apelu dotyczącego zmiany obowiązujących przepisów ustawy Prawo łowieckie została podjęta 10 głosami za, przy 10 obecnych (nieobecni na sali P. Mróz i P. Szczapa) i stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Do punktu 12.

----------------- 

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Burmistrza. 

Radca prawny K. Judek – Otrzymałem przed chwilą projekt uchwały i naprędce ją zaopiniowałem. Moja opinia jest negatywna, co do treści tego projektu. Projekt uchwały przewiduje obniżenie wynagrodzenia burmistrza w stosunku do dotychczasowego i stwierdza, że obniżenie to następuje z dniem 1 czerwca 2018 roku. Jakkolwiek orzecznictwo sądowe dopuszcza mimo braku stosownego przepisu obniżenia wynagrodzenia burmistrza w trakcie kadencji, to jednak przyjmuje się w orzecznictwie Sądu Najwyższego, że obniżenie wynagrodzenia może nastąpić z zachowaniem okresu uprzedzenia równego okresowi wypowiedzenia, a więc w tym przypadku okresu 3 miesięcy skutecznego na koniec miesiąca. Tak więc obniżenie wynagrodzenia mogłoby nastąpić nie od 1 czerwca 2018 r., a od 1 września 2018 r. Wadliwa jest treść § 5 projektu uchwały. Moc obowiązującą uchwały można wskazywać wyłącznie wstecz, o ile jest to prawnie dopuszczalne, a nie wprzód. Uchwała pozbawiona jest merytorycznego uzasadnienia przyczyn jej podjęcia, co jest sprzeczne z zasadami techniki prawodawczej, bo każda uchwała powinna mieć uzasadnienie, dlaczego taką uchwałę się podejmuje. Tutaj w uzasadnieniu mamy jedynie zacytowanie przepisów dotyczących wynagradzania burmistrza. 

Uwag nie było.


Z-ca burmistrza W. Długoborski – Przecież przed chwilą pan mecenas zwrócił uwagę na różne mankamenty tej uchwały, a w końcówce zwrócił uwagę na brak uzasadnienia merytorycznego. Może wysłuchalibyśmy wnioskodawców, dlaczego proponują takie rozwiązanie.

Radny S. Drapaluk – Czy w biurze rady jest uzasadnienie na piśmie wnioskodawców 
i lista radnych, którzy się pod tym wnioskiem podpisali? Jeśli tak, proszę o dostarczenie mi tego wniosku.

Radny P. Bucyk – W związku z tym wnioskuję o 5 minut przerwy, po czym wniesiemy poprawkę § 5, że „uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia”. Wykreślamy 
„z mocą obowiązującą od 1 czerwca”. 
Przerwy nie ogłoszono.

Wiceprzewodniczący P. Żebrowski poddał pod głosowanie autopoprawkę w § 5, 
że „uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia”.

Za wniesioną poprawką głosowało 8 radnych, 1 wstrzymał się od głosu, przeciwnych nie było. Radny S. Drapaluk nie brał udziału w głosowaniu.
Z-ca burmistrza W. Długoborski – Oczywiście, możecie państwo zrobić wszystko, co uznacie za stosowne. Wszystko w granicach kompetencji rady, co zresztą mocno artykułujecie w uzasadnieniu projektu uchwały, że to jest wyłączna kompetencja rady. Tego nigdy nikt nie podważał i taka formuła jest od dawna przyjęta, że wynagrodzenie burmistrza określa rada. Jeżeli państwo nie reagujecie na zapytania, na uwagi pana radcy, na moje pytanie, to ja chcę to wiedzieć, że uważacie, że nie należy się nikomu, w tym społeczności Chojny, gminy Chojna, informacja, dlaczego podejmujecie taką uchwałę. Chciałbym, żeby było to wyraźnie zauważone, że Wysoka Rada podejmuje uchwałę nie uzasadniając swojego stanowiska. 

Głosów dyskusji i uwag nie było. W wyniku głosowania uchwała Nr XLIV/335/2018 w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Burmistrza wraz z wniesioną poprawką została podjęta 8 głosami za, przy 1 przeciwnym i 1 wstrzymującym (przy 10 obecnych na sali) 
i stanowi załącznik nr 11 do protokołu.

Wiceprzewodniczący P. Żebrowski – Zanim przystąpimy do rozpatrzenia projektu uchwały w sprawie przyjęcia protokołu Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnie z przeprowadzonej kontroli w sprawie funkcjonowania Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej przypomnę, że radny Bucyk na poprzedniej części sesji wnioskował o przedłożenie dokumentacji pokontrolnej z kontroli Polsko-Niemieckiego Centrum w Krajniku Górnym, którą przeprowadził Zachodniopomorski Urząd Wojewódzki. 

Radny P. Bucyk – Nie otrzymaliśmy tej dokumentacji, więc nie mogliśmy się z nią zapoznać, dlatego też obrady zostały przerwane i dopiero dzisiaj do nich wracamy. 

Burmistrz A. Fedorowicz – My też z Urzędu Wojewódzkiego nie otrzymaliśmy żadnej odpowiedzi w tej sprawie. 


Radny M. Strelczuk – Wnioskuję o przerwę w obradach sesji do 24 maja 2018 r. 
w związku z nieotrzymaniem tych dokumentów, a są one wiążące również dla Komisji Rewizyjnej. Jest to wniosek formalny.

Z-ca burmistrza W. Długoborski – Państwo znacie procedurę prowadzenia kontroli. Tak samo, jak prowadzicie kontrolę, jako Komisja Rewizyjna, tak samo prowadzi kontrolę Urząd Wojewódzkie i wszystkie inne organy kontrolne, zgodnie z pewną procedurą. Ta procedura jest państwu znana. Jeżeli nie, to należało zapytać, jak ta procedura wygląda. Powiem w trzech zdaniach, jak ta procedura wygląda i proszę to uwzględnić w przyszłości, kiedy będziecie państwo oczekiwać materiałów, dokumentów, które związane są z tą procedurą. To powoduje, że państwo po raz kolejny podejmujecie próbę przerwania sesji zupełnie niepotrzebnie. Procedura wygląda w sposób następujący: po sporządzeniu protokołu, po przesłaniu go do jednostki kontrolowanej, przed podpisaniem protokołu, kontrolowany może zgłosić umotywowane na piśmie zastrzeżenia do jego treści w ciągu 14 dni od otrzymania tego projektu protokołu. Żądacie państwo protokołu, którego de facto nie ma dzisiaj. Zastrzeżenia wraz z nie zaakceptowanym protokołem kontrolowany przesyła do jednostki kontrolującej. My jesteśmy na tym etapie, gdzie burmistrz zgłosił swoje zastrzeżenia, co do protokołu i te zastrzeżenia wraz z protokółem przesłał do jednostki kontrolującej. Po rozpatrzeniu zgłoszonych zastrzeżeń kontrolujący przesyłają protokół ponownie do akceptacji jednostki kontrolowanej. Teraz czekamy na odpowiedź jednostki kontrolującej, co do zastrzeżeń wnoszonych przez kontrolowanego burmistrza. Proszę zauważyć, że tutaj nie ma terminu. Tam był termin 14 dni, a tu czekamy, aż wróci ten protokół z odniesieniem się do tych zastrzeżeń. Po otrzymaniu tego protokółu, z odniesieniem się do tych zastrzeżeń kontrolowany w terminie 7 dni od dnia ponownego otrzymania protokółu wysyła podpisany egzemplarz nr 2 tego protokółu, albo przekazuje w formie pisemnej uzasadnienie odmowy podpisania protokółu wraz z niepodpisanymi egzemplarzami 1 i 2, i odsyła ten protokół. Ten protokół de facto, gdyby taki przypadek się zdarzył, nigdy nie byłby dokumentem zaistniałym w Urzędzie. Pan burmistrz będzie mógł nie zaakceptować tych wyjaśnień, które przyśle kontrolujący, powiedzieć, że się nie zgadza z ich uwagami 
i odesłać im niepodpisany protokół. Nie wiemy tego na tym etapie, bo nie wiemy, jak się odniesie kontrolujący do tych zastrzeżeń, które zostały złożone. Oczywiście odmowa podpisania protokółu nie wstrzymuje sporządzenia i przekazania zawartych w nim zaleceń, 
a o sposobie ich realizacji kontrolowany zobowiązany jest poinformować kontrolera pierwszego stopnia w terminie 30 dni od daty otrzymania tego pisma, którym był ten protokół. Mamy jeszcze tydzień do tego, aby się odnieść do tych zastrzeżeń, które są w tym protokóle zawarte. Tak to uczynimy, niezależnie, co się stanie po otrzymaniu tego protokołu i po odniesieniu się do tych zastrzeżeń. Taka jest procedura i macie teraz pełną świadomość stanu, jaki jest związany z tym protokółem i z tą kontrolą. Proszę to uwzględnić w swoich dalszych działaniach. Chciałem do państwa zawnioskować o nie przerywanie tej sesji, tylko jej zakończenie, eliminując te punkty, które nie zostały wykonane na tej sesji. Natomiast zwołanie kolejnej sesji z tymi punktami, które nie zostały dzisiaj wykonane, ponieważ blokuje to nam dalsze prace w stosunku do uchwał już podjętych. W kontekście wniosku pana radnego Strelczuka proponuję, abyście państwo zweryfikowali swoje stanowisko, wycofali się z tych punktów, które są w porządku, czyli zdjęli je z porządku obrad, zamknęli obrady sesji, a następnie zwołali sesję z punktami, które są wprowadzone ponownie do nowego porządku sesji, zakładając, że wszystkie sytuacje związane z procedowaniem tej kontroli, zostaną zamknięte. 

Wiceprzewodniczący P. Żebrowski zwrócił się do radnego M. Strelczuka, czy podtrzymuje swój wniosek?

Radny M. Strelczuk zaproponował 5-minutową przerwę.


Radny P. Bucyk – Panie burmistrzu, odnosi się pan w swojej wypowiedzi 
do protokołu pokontrolnego, natomiast ja chciałbym się wypowiedzieć nawiązując do ustawy o dostępie do informacji publicznej. Wnioskowałem o dokumentację pokontrolną, a ustawa mówi, wprost, że jest to informacja publiczna. My prosiliśmy o dokumentację, która dotyczyła kontroli tego Centrum w Krajniku Górnym. Zgodnie z ustawą mamy prawo wglądu do tych informacji, a nie są one udostępnione. Rozumiem, że głównie z tego względu radny Strelczuk zawnioskował o przerwanie obrad. Prosiliśmy o to kilkakrotnie, był dłuższy czas na to, żebyśmy mogli dostać taką informację, nie dostaliśmy żadnej informacji, więc uważam, że taki wniosek jest zasadny. 

Radny S. Drapaluk – Zastanawiam się, dlaczego dążymy do tego protokołu pokontrolnego. Komisja Rewizyjna wykonała swoją w pracę w Zakładzie Gospodarki Mieszkaniowej i moim zdaniem, jaki ten protokół pokontrolny by nie był, to pewne decyzje dotyczące ZGM, wcześniej czy później, to i tak musimy podjąć. W tej chwili dalej nie wiemy, co z tym zrobić. Jest wniosek Komisji Rewizyjnej, więc niech ten wniosek zostanie zrealizowany, a protokół będzie sprawą odrębną. Czy coś wniesie do sprawy, że zakłada ma być zlikwidowany w takiej, czy w innej formie?

Więcej uwag nie było. Wiceprzewodniczący P. Żebrowski na wniosek radnego 
M. Strelczuka ogłosił 5-minutową przerwę. 

Po przerwie wznowił obrady. 

Wiceprzewodniczący P. Żebrowski zwrócił się do radnego M. Strelczuka, 
czy podtrzymuje swój wniosek w sprawie przerwy w obradach.


Radny M. Strelczuk odpowiedział, że podtrzymuje swój wniosek, by ogłosić przerwę w obradach do 24 maja do godz. 11.00.

Wiceprzewodniczący P. Żebrowski poddał pod głosowanie wniosek formalny 
o przerwanie sesji do 24 maja 2018 r.


Z-ca burmistrza W. Długoborski – Sesję można zrobić szybciej, jak będą te dokumenty.


Radny P. Bucyk – Ale te dokumenty są panie burmistrzu.


Z-ca burmistrza W. Długoborski – Mówiłem przecież, że nie ma, ponieważ są wysłane. Nie ma dokumentacji, bo dokumentację mają kontrolujący. My mamy protokół, 
a protokół został odesłany z uwagami. To tłumaczyłem wyraźnie. 

Radny P. Bucyk – Panie przewodniczący, proszę poddać wniosek pod głosowanie. 


Wiceprzewodniczący P. Żebrowski przystąpił, więc do przegłosowanie wyżej wymienionego wniosku o przerwaniem sesji do 24 maja 2018 r.


Za wnioskiem (przy 11 obecnych na sali) było 8 radnych, przeciwnych nie było, 
2 radnych się wstrzymało i 1 radny nie brał udziału w głosowaniu.

Wiceprzewodniczący P. Żebrowski poinformował, że w związku z tym przerywa obrady do dnia 24 maja 2018 r. do godz. 11.00.
Koniec II części XLIV sesji w dniu 10 maja 2018 r. godz. 12.25.
Przewodniczący P. Mróz rozpoczął III część XLIV sesji Rady Miejskiej w Chojnie. 
Na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność obrad. 
Na sesji nieobecni byli radni: M. Burak, B. Krzyżanowski, J. Prus i R. Stec. 

W obradach udział brali: burmistrz A. Fedorowicz, z-ca burmistrza W. Długoborski, skarbnik A. Górska, radca prawny Urzędu, naczelnicy wydziałów, przedstawiciele jednostek organizacyjnych gminy, sołtysi, przedstawiciele mediów lokalnych. 

- lista obecności radnych stanowi załącznik nr 12 do protokołu

- lista obecności sołtysów stanowi załącznik nr 13 do protokołu
W związku z kontynuacją porządku obrad burmistrz A. Fedorowicz zwrócił się z prośbą 
o wprowadzenie do porządku projektu uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy Chojna na lata 2018-2026.

Skarbnik A. Górska - Chcielibyśmy przystąpić do przetargu na budowę remizy strażackiej w Nawodnej. W związku z tym potrzebna jest zmiana w przedsięwzięciu tego zadania i wprowadzenia kwot tak, żeby to zadanie było realizowane w trzech najbliższych latach. 


Więcej uwag nie było. Przewodniczący P. Mróz poddał pod głosowanie wniosek burmistrza o wprowadzenie projektu uchwały, z propozycją, żeby projekt uchwały omówić 
w punkcie 13. Kolejne punkty otrzymują numerację 14,15,16,17 i 18. 

Do propozycji nie było uwag. W wyniku głosowania wniosek burmistrza o zmianę w porządku obrad został przyjęty jednogłośnie.

Następnie przystąpiono do omawiania poszczególnych punktów przyjętego porządku obrad.

Do punktu 13.

------------------

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy Chojna na lata 2018-2026.
Skarbnik A. Górska - Projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2018-2026 jest uaktualnieniem wcześniej podjętej uchwały i zarządzeń pana burmistrza, ale głównym tematem jest ujęcie przedsięwzięcia w trzech latach dotyczącego budowy remizy strażackiej w Nawodnej. Pierwotnie zakładaliśmy, że to zadanie będzie realizowane w dłuższym, pięcioletnim okresie, jednak pan burmistrz doszedł do wniosku, że jest to zadanie ważne i ze względu na możliwość niepowodzenia w przetargu, finansowanie tego zadania przedstawia się następująco: w 2018 roku 300 tys. zł, w 2019 roku 600 tys. i w 2020 roku 200 tys. zł na to zadanie.


Radny S. Drapaluk - Na pierwszej części sesji, która odbyła się w kwietniu, była podejmowana uchwała w sprawie zmian w budżecie. Czy w niniejszej uchwale zostaną ujęte również i tamte zmiany?


Skarbnik A. Górska - Tak, wszystko zostaje zaktualizowane w wieloletniej prognozie finansowej. 


Więcej uwag nie było. Przewodniczący P. Mróz poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2018-2026, w wyniku, czego uchwała Nr XLIV/336/2018 została podjęta jednogłośnie i stanowi załącznik nr 14 do protokołu.

Do punktu 14.

------------------- 

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia protokołu Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnie z przeprowadzonej kontroli w sprawie funkcjonowania Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej.

Radna E. Lach, jako członek Komisji Rewizyjnej, za zgodą radnych, odczytała wnioski, które podsumowują całą treść protokołu:

„Na podstawie otrzymanych dokumentów i wypowiedzi Pana Dyrektora Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej i po ich analizie, członkowie komisji uznali, iż funkcjonowanie Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej należy ocenić jako wysoce naganne i wymaga natychmiastowej interwencji. W wyniku przeprowadzonej kontroli w Zakładzie Gospodarki Mieszkaniowej 
w Chojnie oraz stwierdzenia wielu nieprawidłowości członkowie komisji rewizyjnej przedstawiają następujące wnioski:
1. W wyniku podejrzenia o popełnieniu przestępstwa na szkodę Gminy Chojna, polegającego na przekroczeniu uprawnień przez funkcjonariuszy publicznych pana Dyrektora Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej Przemysława Górnego oraz Burmistrza Gminy pana Adama Fedorowicza, poprzez niezgodne z przepisami prawa sporządzanie dokumentów, pism (antydatowanie), bezpłatne udostępnianie pomieszczeń w PNCKiS, jak również nie naliczenie dodatkowych opłat przez Dyrektora ZGM w lokalu komunalnym w Krajniku Górnym nr 26, w związku z przebudową zaadoptowanej części mieszkalnej i zwiększeniem powierzchni lokalu, którego najemcą jest Burmistrz Gminy Chojna pan Adam Fedorowicz. Powodując powstanie nieuzasadnionych kosztów poniesionych przez Gminę Chojna – konsekwencją tego jest – Zawiadomienie do Prokuratury Okręgowej w Szczecinie o podejrzeniu możliwości popełnienia przestępstwa. Do wykonania zawiadomienia zobowiązuje się Przewodniczącego Rady Gminy Chojna.
2.W związku z zadłużeniem Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej w Chojnie i nie otrzymywaniem stosownych dokumentów i wyjaśnień komisja rewizyjna stwierdza celowe 
i nierzetelne prowadzenie rejestru pism przychodzących jak i wychodzących. W rejestrach jest pozostawiona wolna numeracja, co pozwala na wpisanie i dołączenie pism powstałych 
w późniejszym terminie. W związku z powyższym komisja ma wątpliwości, co do rzetelności i prawidłowości funkcjonowania Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej w Chojnie wnosi 
o przeprowadzenie audytu finansowego w ZGM oraz zobowiązuje się Przewodniczącego Rady do zawiadomienia Regionalnej Izby Obrachunkowej w celu przeprowadzenia kontroli 
w Zakładzie Gospodarki Mieszkaniowej w Chojnie.

Uwag i pytań nie było. Przewodniczący P. Mróz poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia protokołu Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Chojnie 
z przeprowadzonej kontroli w sprawie funkcjonowania Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej.
W wyniku głosowania uchwała Nr XLIV/337/2018 została podjęcia 10 głosami za, 1 radny nie głosował (S. Drapaluk) i stanowi załącznik nr 15 do protokołu.
Do punktu 15.

------------------ 

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie likwidacji Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej w Chojnie.

Burmistrz A. Fedorowicz - Myślę, że tutaj referatów nie trzeba wygłaszać, bo wszystko zostało już powiedziane i wszystko jest w państwa rękach. Wszystkie materiały państwo otrzymaliście, wszystkie argumenty zostały przekazane przez pana Jana Będzaka, pełniącego obowiązki dyrektora ZGM.

Uwag i pytań do projektu uchwały nie było. Przewodniczący P. Mróz poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie likwidacji Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej 
w Chojnie. W wyniku głosowania za uchwałą nie głosował żaden radny, 9 radnych było przeciwnych, 1 radny wstrzymał się od głosu. Radny S. Drapaluk nie brał udziału 
w głosowaniu. Uchwała nie została podjęta. 
Projekt uchwały w sprawie likwidacji Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej stanowi załącznik nr 16 do protokołu.
Do punktu 16. 

-----------------

Odpowiedzi na zapytania i interpelacje radnych zostały udzielone w punkcie 6 porządku obrad. 
Przewodniczący P. Mróz poinformował, że odpowiedzi na wszystkie interpelacje i zapytania zostały przekazane radnym przez pana burmistrza na piśmie. Gdyby ktoś z zewnątrz chciał się z nimi zapoznać, są one dostępne w biurze rady.
- odpowiedzi na zapytania i interpelacje stanowią załącznik nr 17 do protokołu.
Do punktu 17 i 18.

------------------------- 

Sprawy różne, informacje, wolne wnioski.
Radny P. Żebrowski - Chciałbym się odnieść do Placu Konstytucji 3 Maja i porządku na nim. Już kiedyś radny Bucyk informował, że w koszach na śmieci włożone są pojemniki po farbie. Są one do dzisiaj i nie wiem, czy ktoś ma sentyment do tych pojemników? Wygląda to ohydnie. Przyjeżdżają goście na jedyny u nas reprezentacyjny plac i widzą, nie dość, 
że kosze pełne śmieci, to jeszcze pojemniki po farbie. Prosiłbym o zmianę tego.


Burmistrz A. Fedorowicz - Myślę, że obecny na sali pan prezes Hippmann przekaże tę informację swoim pracownikom, którzy mają, choć trochę wyobraźni estetycznej i temat zostanie jak najszybciej załatwiony. 


Radny P. Bucyk - Dodam tylko, że te wiadra po farbie są odpadami niebezpiecznymi 
i gdyby ktoś się do nas przyczepił, byłyby z tego jeszcze sankcje finansowe. Po drugie mam pytanie dotyczące inwestycji polegającej na doświetleniu przejść dla pieszych, głównie przy ulicy Bolesława Chrobrego. Na jakim etapie jest ta inwestycja, bo miały być w Chojnie doświetlone trzy przejścia dla pieszych, m.in. Bolesława Chrobrego.

Burmistrz A. Fedorowicz – Będą te trzy przejścia doświetlone. Wiem, że pan Skrycki miał skompletować dokumenty i przedstawić najkorzystniejszą ofertę i przygotować zlecenie na wykonanie fizyczne doświetlenia tych przejść. Pieniądze w budżecie na ten cel są zabezpieczone. 

Radna E. Lach – Czy nie można przywrócić wjazdu na Plac Konstytucji 3 Maja, tak, jak to było kiedyś? Wjazd zaraz za przejściem dla pieszych, a wyjazd, jak do tej pory? W tej chwili jest tam bardzo wąsko i dwa samochody nie mogą się zmieścić, może dojść do kolizji. 

Burmistrz A. Fedorowicz – W tej chwili przygotowywana jest dokumentacja na zagospodarowanie terenu zielonego i chcemy go przeznaczyć na parking, zgodnie z sugestiami wielu osób, od wielu lat. Pani konserwator Ewa Stanecka powiedziała, żebyśmy przedstawili swoją koncepcję, ona się do niej ustosunkuje. Myślę, że wiele osób oczekuje innego zagospodarowania i przeznaczenia Placu Konstytucji 3 Maja. Jest tam restauracja, są tam ławki i najchętniej widzielibyśmy auta w innym miejscu, a nie na Placu Konstytucji. 
W związku z tym poczekajmy na odpowiedź pani konserwator na naszą wstępną koncepcję zagospodarowania tego miejsca. Chcemy jedną część zieloną przeznaczyć na parking, a drugą część pozostawić do dyspozycji na różne imprezy, które Centrum Kultury organizuje. 

Radny M. Strelczuk – Czy ruszyły już prace związane z wykonaniem kanalizacji do Jelenina, pod planowaną ścieżką rowerową? Czy studzienki będą zabezpieczone przed kradzieżą pokryw?

Burmistrz A. Fedorowicz – Wczoraj odbyła się rada budowy, w której uczestniczyła pani Anna Witek i zastępca Wojciech Długoborski. Zgodnie z ustaleniami studzienki będą odpowiednio zabezpieczone, zamykane i nie widzę tutaj jakiegokolwiek zagrożenia niszczenia ich i wymontowywania. Złośliwi mogą też na drodze zrobić dziurę i rowerzysta się przewróci. Niestety, ale mamy mały poślizg, bo o dwa tygodnie, ponieważ jeden z obywateli, który powinien otrzymać informację o przedsięwzięciu, przebywa w Norwegii, stąd też, zanim zwrotka do nas wróci i przekażemy to do Starostwa, co warunkuje uprawomocnienie się decyzji administracyjnej dotyczącej pozwolenia na budowę. Mamy jednak nadzieję, że dzięki nowym technologiom, wszystko uda się wykonać we właściwym czasie. Myślę, że warunki atmosferyczne i ludzie nie będą przeszkadzać. 

Radna E. Lach – Czy dzieje się coś w sprawie poszerzenia ulicy Jana Matejki? 


Burmistrz A. Fedorowicz – Wznowiliśmy granice nieruchomości, bo przed laty część ulicy Matejki była na prywatnych terenach. Wykupiliśmy grunt od właścicieli nieruchomości, żeby i droga, i chodnik były własnością gminy. Mamy dokumentację na remont wszystkich ulic na tzw. pierwszej kolonii, nie tylko Matejki, i wspólnie, razem będziemy ustalać priorytety. Jest ogromna potrzeba połączenia osiedla drugiej kolonii poprzez ulicę Słoneczną w kierunku ulicy Generała Władysława Sikorskiego z całym lotniskiem. Poprawi to komunikację wielu osobom, które tam mieszkają, jak też dojazd do szkoły. Byłaby to najkrótsza droga. Wymaga to jednak projektu i zabezpieczenia odpowiednich środków. 

Pan Kazimierz Pawlik – Wnioskowałem kiedyś o wykonanie przejścia dla pieszych przy przychodni Salus, która w tej chwili ma swoją siedzibę w innym miejscu na ulicy Kościuszki. Zwracałem się też z prośbą o wykonanie tego przejścia przy obecnie działającej przychodni Salus, ponieważ przejście dla pieszych w kierunku Netto jest stanowczo za daleko. Należy wytyczyć bliżej to przejście, ponieważ przechodzenie przez nieoznakowaną jezdnię jest bardzo ryzykowne i przede wszystkim zabronione. Proszę o zainteresowanie się tym i poczynienie starań o wyznaczenie nowego przejścia dla pieszych przy przychodni.

Burmistrz A. Fedorowicz – Przypomnę, że 1 marca odbyło się spotkanie 
z dyrektorami Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad Oddział w Szczecinie 
i z jednej strony są deklaracje, zapewnienia, a z drugiej strony pewne ustalenia. Będzie przejście tzw. sugerowane na wyjściu z parku vis a vis Netto. To przejście ma poprawić bezpieczeństwo wszystkich użytkowników ciągów komunikacyjnych, a także pacjentów przychodni. Czekamy cierpliwie na ruch ze strony Generalnej Dyrekcji, bo takie są ustalenia, że to przejście będzie wykonane, a jednocześnie doświetlone, żeby było jeszcze bardziej bezpiecznie. 

Przewodniczący P. Mróz – Dodam jeszcze, bo uczestniczyłem w tym spotkaniu, 
że w ramach bezpieczeństwa, na wysokości przychodni, zostaną ustawione barierki. 

Radny H. Kłapouch – Panie burmistrzu, czy koncepcja parkingu na placu zielonym jest już gotowa, czy dopiero będzie? 


Burmistrz A. Fedorowicz – Jest w trakcie. Przygotowuje to pan Skrycki i jeśli będzie, to państwo ją zobaczycie. 
Więcej uwag i pytań nie zgłoszono. Przewodniczący P. Mróz poinformował, że sesja absolutoryjna odbędzie się w dniu 21 czerwca 2018 r. o godz. 11.00.
Wobec wyczerpania się porządku obrad i braku głosów dyskusji przewodniczący 
P. Mróz zakończył i zamknął obrady XLIV sesji Rady Miejskiej w Chojnie. 
Koniec obrad godz.11.25. Na tym protokół zakończono.
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